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1. Johdanto

Tama raportti kasittelee Solarwind Finland Oy:n Tervalamminvuoren tuulivoimahanketta varten
toteutettujen luontoselvitysten tuloksia. Ecobio Oy toteutti Solarwind Finland Oy:n tilauksesta
hankealueen luontoselvitykset vuonna 2024.

2. Selvitysalueen kuvaus

Solarwind Finland Oy suunnittelee Tervalamminvuoren tuulivoimahanketta Rautalammin kuntaan
Suonenjoen kunnan rajalle. Hankealue sijaitsee noin 6 km Rautalammin keskustaajamasta kaak-
koon ja noin 9 km Suonenjoen keskustaajamasta lounaaseen. Hankealueen yhteenlaskettu pinta-
ala on noin 279 hehtaaria.

Luontoselvitykset on toteutettu hankealueelle ja linnustoselvitykset lisdksi laajemmalle, alustavan
voimalasijoittelun perusteella laaditulle 1,5 km vyohykkeelle (Kuva 1), jotta todennakdisen vaiku-
tusalueen nykytila saataisiin kartoitettua.
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Kuva 1. Hankealueen sijainti kartalla.

Selvitysalue sijoittuu Jarvi-Suomen eteldaboreaaliseen kasvillisuusvyohykkeeseen (2b), ja suokasvil-
lisuuden osalta alue lukeutuu Sisd-Suomen vietto- ja rahkakeitaiden vyohykkeeseen (2a). Selvitys-
alue koostuu paaosin metsatalouden piiriin kuuluvasta kivenndismaasta seka korkeuseroltaan jyr-
kasti vaihtelevista kallioalueista ja niiden alle muodostuneista suojuoteista. Kuivahkot ja tuoreen
kankaan metsat seka ravinteisuudeltaan vastaavat turvekankaat ovat alueella vallitsevia. Maaston
jyrkkien korkeuserojen takia ojitettua alaa on suhteellisesti vahan.
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3. Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys

3.1. Lahtotiedot

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen lahtotietoina tarkasteltiin hankealueelle sijoittuvia arvo-
kohteita seka yleisia luontoarvoja kartta- ja ilmakuvatarkastelujen perusteella. Taustatietoina hy6-
dynnettiin seuraavia paikkatietoaineistoja:

Maanmittauslaitoksen (2024) kartta- ja ilmakuva-aineistot
Suomen ymparistokeskuksen:
Kansalliset paikkatietorajapinnat
Ymparistohallinnon avoin tieto Latauspalvelu LAPIO

Suomen Lajitietokeskuksen (2024) tietokannat
e Suomen Metsakeskuksen (2024):

Metsalain erityisen tarkeat elinymparistokuviot

Muut tarkeat elinymparistot, suojelualueet ja avoin metsatieto
Kaavoituksen taustatiedot ja alueelta aiemmin tehdyt luontoselvitykset

Selvitysalueella sijaitsevian uhanalaisten, alueellisesti uhanalaisten, silmallapidettdvien ja rauhoi-
tettujen putkilokasvien, sammalien ja jakalien havaintotiedot pyydettiin Suomen Lajitietokeskuk-
selta (2024).

3.2. Menetelmat ja epavarmuustekijat

Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen tavoitteena oli selvittda alueen luonnon yleiskuva seka han-
kealueelle mahdollisesti sijoittuvat, luontotyypiltaan tai kasvistoltaan arvokkaat alueet. Luontosel-
vitysten toteuttamisessa ja raportoinnissa on seurattu Suomen ymparistokeskuksen esittamia ylei-
sid ohjeistuksia (Makeld & Salo 2024) seka selvityskohtaisia viranomaisohjeita.

Selvitysalue kuljettiin kattavasti lapi havainnoiden elinymparist6ja, kasvillisuutta seka naiden luon-
nontilaisuutta. Tarkemmin inventoitiin karttatarkastelun perusteella arvioidut tarkeat ja huomion-
arvoiset luontokohteet, joilla ennakoitiin olevan luontoarvoja. Tiedossa olevien arvokkaiden luon-
tokohteiden nykytila tarkistettiin ja havaitut kohteet rajattiin maastossa. Luontotyypit luokiteltiin
Suomen luontotyyppien uhanalaisarviossa (Kontula & Raunio 2018) esitettyjen kuvausten mukai-
sesti. Luontotyyppien tarkemmissa kuvauksissa kdytettiin myds Metsatyypit (Hotanen ym. 2021)
seka Suotyypit ja turvekankaat (Laine ym. 2018) -kasvupaikkaoppaiden kriteeristda ja kuvauksia.

Maastokartoitukset toteutettiin kasvillisuus- ja luontotyyppiselvityksen osalta 2 paivan aikana (15
h) 19.-20.7.2024. Lisaksi havaintoja kasvillisuudesta tehtiin muiden kartoituksen yhteydessa. Kar-
toituksen ajankohta ja olosuhteet olivat otolliset luotettavalle selvityksen toteuttamiselle. Selvityk-
sestd seka raportoinnista vastasi llari Falck.

Tiedossa olevien arvokkaiden luontokohteiden nykytila tarkistettiin ja arvokkaat luontokohteet ra-
jattiin. Kasvillisuusselvityksessa keskityttiin etenkin uhanalaisiin, silmallapidettaviin, rauhoitettui-
hin, luontodirektiivin liitteen IV(b) tai muuten huomionarvoisiin lajeihin. Inventoinneissa tarkastel-
tiin seuraavia luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavia kohteita ja lajistoa:
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e Luonnonsuojelulain mukaiset luontotyypit (LSL 64 §)

e Metsdlain erityisen tarkeat elinymparistot (ML 10 §)

e Vesilain suojaamat vesiluontotyypit (VL 2. luku 11 §)

e Erityisesti suojeltavien lajien esiintymat (LSL 77 §)

e Muut arvokkaan lajiston esiintymat: uhanalaiset, alueellisesti uhanalaiset, silmallapidetta-
vat, rauhoitetut tai muutoin merkittavat lajit

o Alueellisesti ja paikallisesti edustavat luontokohteet (esim. vanhan metsan piirteita omaa-
vat kohteet, geologisesti arvokkaat muodostumat)

e Luontotyyppien uhanalaisuusluokituksen mukaiset luontotyypit (Kontula & Raunio 2018)

e METSO-kriteerit tayttavat kohteet

Maastokdynteja ei tehty luonnontilaltaan selvimmin muuttuneille alueille, kuten hakkuuaukeille,
pelloille tai nuoriin taimikoihin eika myodskaan rakennetuille ymparistoille, kuten pihapiireille. Sel-
vityksessa havainnoitiin kasvillisuuden yleispiirteita, puuston ikda, lahopuun maaraa, luonnontilai-
suutta ja lajistoa.

Luontotyyppien edustavuus- ja luonnontilaisuusluokkien arvioinnissa on noudatettu liitteen 1 mu-
kaista kriteeristda. Arvioinnissa kaytetyt luokat on esitetty alla.

onfeen ArvolUoKKG Luonnontilaisuus Edustavuus
. Luonnontilainen Erinomainen
2 Erityisen tarkeéat kohteet
- - B | Vahan heikentynyt Hyva
3 Monimuotoisuutta turvaavat kohteet
4 Monimuotoisuutta tukevat kohteet C | Heikentynyt Kohtalainen
Tavanomainen luonto D Taysin muuttunut Heikko

3.3. Tulokset

3.3.1. Selvitysalueen yleiskuvaus

Kasvitieteellisessa aluejaossa selvitysalue sijoittuu Jarvi-Suomen eteldboreaaliseen kasvillisuus-
vybhykkeeseen (2b), kun taas suokasvillisuuden osalta alue luetaan kuuluvan Sisda-Suomen vietto-
ja rahkakeitaiden vyohykkeeseen (2a). Selvitysalue koostuu paaosin metsatalouden piiriin kuulu-
vasta kivenndismaasta seka korkeuseroltaan jyrkasti vaihtelevista kallioalueista ja niiden alle muo-
dostuvista suojuoteista. Luontotyypeissa vallitsevia ovat kuivahkot seka tuoreen kankaan metsat,
seka ravinteisuudeltaan vastaavat turvekankaat. Maaston jyrkkien korkeuserojen takia ojitettuja
alaa on suhteellisen vdahan. Hankealueella esiintyvien pienialaisten soiden luonnontilaan vaikutta-
vat suolla tai sen ldheisyydessa tehdyt hakkuut, jotka nakyvat myos soiden vesitaloudessa. Hanke-
alueelle sijoittuvat luonnontilaisenkaltaiset suot esiintyvat lampien ldheisyydessa, seka pienina
laikkuina kangasmetsien ja kallioiden notkelmissa.
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3.3.2. Arvokkaat luontotyyppikohteet

Selvitysalueelta rajattiin 23 arvokasta luontotyyppia (Kuvat 2—4, liite 2). Kohteista kaksi kuuluu ar-
voluokkaan 1 (lainsdadanndlla turvatut kohteet), 19 kuuluu arvoluokkaan 3 (monimuotoisuutta
turvaavat kohteet), kaksi arvoluokkaan 4 (monimuotoisuutta tukevat kohteet). Kaikki arvoluokan 1
kohteet ovat vesilailla suojeltuja vesiluontotyyppeja ja niiden luonnontilan vaarantaminen on vesi-
lain 2:11§ nojalla kielletty. Lisdksi 14 kohdetta lukeutuu metsalain 10§ erityisen tarkeiksi elinympa-
ristoksi. Luontotyyppien kuvaukset on esitetty liitteessa 2.

b
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Kuva 2. Kasvillisuusselvityksessa havaitut huomionarvoiset luontotyypit.
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Kuva 3. Huomionarvoiset kasvilajit ja luontotyypit hankealueen eteldosassa.
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Kuva 4. Huomionarvoiset kasvilajit ja luontotyypit hankealueen pohjoisosassa.
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3.3.3. Huomionarvoiset lajit

Suomen Lajitietokeskukselta saatujen aineistojen perusteella selvitysalueella ei ole havaittu huo-
mionarvoisia kasvi tai jakaldlajeja. Hankealueen laheisyydessa, Kirppumaellad on kuitenkin vanha
havainto (1992) alueellisesti uhanalaisesta diméasarasta (LC), noin 240 m hankealueen lounaispuo-
lella. Maastoselvityksissa uhanalaisista lajeista havaittiin yksi esiintyma harsosammalta (VU) (Kuva
5). Lisaksi havaittiin 8 rauhoitetun valkolehdokin (LC) esiintymaa.

Huomionarvoiset lajit
@ Harsosammal

@ Valkolehdokki
) Hankealue

MML, Kapsi peruskartta (2025)

0 250 500 m
I

Kuva 5. Hankealueella havaitut huomionarvoiset lajit.

3.4. Yhteenveto

Alueen merkittavimpia luontoarvoja ovat alueen pienet vesistot (Lahnanen, Hepolampi, Terva-
lampi) ja ndiden ldheisyydessa esiintyvat, monipuolista ymparistoa edustavat kallioiset alueet.
Vaihtelevat korkeuserot nakyvat myos alueen vaihtelevina ravinteisuus- ja kosteusoloina. Tama
ndakyy muun muassa kalliorinteiden alle syntyneina runsaina suolaikkuina. Metsatalouden seurauk-
sena naiden luontotyyppien luonnontilaisuus on kuitenkin heikentynyt.
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4. Polloselvitys

OSA TAMAN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI
LUOKITELTU SENSITIIVISIKSI. SENSITIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKAYTTOON
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.

Polloselvityksen tarkoituksena oli selvittaa hankealueella pesiva pdélldlajisto soidinhuhuilun perus-
teella. Polloselvityksessa kaytiin lapi julkisista tietokannoista ja viranomaisilta saatavilla olevat
paikkatieto- ja lajihavaintoaineistot polldista.

4.1. Lahtotiedot

Selvitysalueen polldlajiston nykytilan selvittamiseksi tehtiin aineistopyyntd Suomen Lajitietokes-

kukselle. Aineistoa pyydettiin hankealueella ja noin kymmenen kilometrin sateelld hankealueesta
havaituista poll6lajeista, jotka ovat uhanalaisia tai lintudirektiivin liitteen | lajeja. Havaintoja pyy-
dettiin viimeisen kymmenen vuoden ajalta. Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu pdlléhavaintoja

hankealueelta tai sen lahistolta.

Lintuyhdistys Kuikka ry:lta pyydettiin Tiira-lintutietopalveluun ilmoitettuja havaintoja p6lloista kah-
den kilometrin sateelld hankealueesta edellisen 10 vuoden ajalta. Hankealueelta ei ole ilmoitettu
lainkaan polléhavaintoja. Alle kilometrin paassa alustavasta voimalasijoittelusta on kuitenkin tehty
vuonna 2016 havainto helmipdllosta. Laulava helmipdlld on havaittu maaliskuussa Heiniénsuon
itdpuolen kodalla. Alle 1500 metrin padssa alustavasta voimalasijoittelusta on lisdksi tehty yksi
muu helmipolldhavainto ja kaksi huuhkajahavaintoa. Kaikki kolme havainto on tehty Kivikkomaen
pelloilla vuosien 2015 ja 2016 aikana. Alle 5 kilometrin padssa voimalasijoittelusta on tehty havain-
toja myo0s hiiri-, viiru-, varpus- ja suop6llosta.

4.2. Menetelmat ja epavarmuustekijat

P6ll6jen kartoitus maastossa toteutettiin hyodyntaen polldjen pistelaskentamenetelmas, jossa
poll6jen huhuilua pysahdyttiin kuuntelemaan 500-1000 metrin valein. Selvitysalueeksi maaritet-
tiin hankealue ja alustavista voimalasijainneista 500 metrin paahan ulottuva vydhyke. Selvitysalu-
eelle suunniteltiin yhteensa 12 kuuntelupistetta (Kuva 6). P6ll6jen soidinhuhuilua kuunneltiin kul-
lakin pisteelld 10 minuuttia, josta ensimmaisen 5 minuutin jalkeen pisteilla soitettiin matkakaiutti-
mesta polldjen soidindanid. Nain pyrittiin saamaan myos hiljaa pysyttelevat pollot dantelemaan.
Kullakin pisteelld soitettiin aantelyja niilta lajeilta, joiden lasndolo pisteelld vaikutti mahdolliselta
tai todenndkdiseltd, mutta jotka eivat olleet vield dannelleet pisteella. Havainnoista kirjattiin ylos
havaittu laji, yksilomaara ja linnun kayttaytyminen (esim. soidintava tai saalistava). Jos poll6 kuul-
tiin, kirjattiin my0Os danen suunta ja arvioitu etaisyys.

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
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Kuva 6. Selvitysalueen havainnointipisteet.

Polloselvitys toteutettiin kahtena yona maaliskuussa 2024. P6llojen (muuttavat lajit pois lukien)
soidinhuhuilun arvioitiin olevan hankealueella aktiivisimmillaan talla aikavalilla. Ensimmainen las-
kentakierros suoritettiin 13.3. ja toinen laskentakierros 30.3. Kierrokset ajoittuvat auringonlas-
kusta noin nelja tuntia eteenpain. Ensimmaisen ja toisen kierroksen valilla vaihdettiin pisteiden
kiertojarjestysta siten, ettei ensimmaisen kierroksen diden ensimmaisien tai viimeisien pisteiden
kuuntelu ajoittuisi toistamiseen kierroksen alku- tai loppupdahan. Nain jokaisella havainnointipis-
teelld pyrittiin mahdollisuuksien mukaan havainnoimaan p6ll6ja sekd vuorokauden hamaratun-
teina ettd pimeimpina hetkina. Erityisena epavarmuutta lisddvana tekijana on huomioitava kuun-
telupisteella 8 sijaitseva hairitsevasti danteleva tutkimuslaitteisto, jonka vaikutus ulottuu noin 500
metrin alueelle. Selvitysdiden ajankohdat seka sadolosuhteet ovat taulukoituna alla (Taulukko 1).

Taulukko 1. Selvitystdiden ajoitus ja olosuhteet.

Aloitus Lopetus Saatila i Lampéotila
Paivamaara
13.3. 18.00 22.00 Pilvista 3m/s 0°C...-2°C
30.3. 19.00 23.00 Pilvista 3m/s +5°C...+3°C

4.3. Tulokset

Havaintojen perusteella hankealueella selvitysalueella sijaitsee yksi viirup6llon ja yksi varpuspollon
reviiri. Tarkat tiedot havainnoista on esitetty vain viranomaiskayttoon tarkoitetussa raportissa.

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
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5. Metsakanalintuselvitys

OSA TAMAN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI
LUOKITELTU SENSITIIVISIKSI. SENSITIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKAYTTOON
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.

5.1. Lahtotiedot

Selvitysta varten tehtiin aineistopyynté Suomen Lajitietokeskukseen (2024) seka Pohjois-Savon lin-
tuyhdistykselle (Kuikka ry). Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu havaintoja metsakanalinnuista.
Tiira-lintupalveluun on ilmoitettu aiempia havaintoja metsakanalinnuista. Tarkat tiedot havain-
noista on esitetty vain viranomaiskayttoon tarkoitetussa raportissa.

Luontoselvitysten suunnittelun ldhtotietoina kaytettiin Metsdakeskuksen hila-aineistoja ja metsava-
rakuvioita.

5.2. Menetelmat

Metsakanalintuselvityksen tarkoituksena on selvittaa hankealueella esiintyvat metsakanalintupo-
pulaatiot seka niiden kayttamat soidinalueet. Kartoitusten yhteydessa rajataan mahdolliset ja kay-
tossa olevat soidinalueet seka havainnoidaan lintuyksildiden esiintymista alueella. Selvitysalueena
toimi 500 metrin vyohyke alustavista voimalapaikoista. Selvitysalueen metsdkanalintujen soidin-
paikkaselvitys tehtiin alueilla, jotka olivat karttamateriaalien perusteella maaritetty metsakanalin-
tulajeille soveltuviksi soidinpaikkojen ymparistoiksi (Kuva 7.). Selvitys toteutettiin kahdella havain-
tojaksolla, joista ensimmaiselld maastossa kiinnitettiin huomiota nako- ja kuulohavaintojen lisaksi
metsdkanalintujen jalanjalkiin, jatoksiin, kieppeihin, aaniin, ruokailupuihin ja soidinpaikoista indi-
koiviin merkkeihin, kuten taistelu- ja siivenvetojalkiin. Toisella kierroksella tarkistettiin lajien mah-
dolliset soidinpaikat niille otolliseen soidinaikaan. Molemmilla jaksoilla havainnointi tehtiin maas-
tossa lumikengilla etukateen suunniteltua havainnointireittia.

Metsakanalintuselvitysten maastotoéita tehtiin yhteensa 33,5 tuntia kuuden eri paivan aikana.
Maastoinventoinnin ensimmainen havaintojakso suoritettiin 9.-11.4.2024 (yhteensa 22 tuntia). In-
ventointi toteutettiin valoisaan aikaan kello 8:00-17:00 valilla. Koska kartoituksissa pyrittiin 10yta-
maan lumeen jaaneita jalkia, ei kartoituksia tehty alle 24 tuntia lumisateen jalkeen. Lampdtila en-
simmaiselld havaintojaksolla vaihteli 4°C — 12 °C valilla. Lampdtilan noustessa suhteellisen korke-
alle, monet jaljet ja kiepit olivat ehtineet sulaa. Toinen havaintojakso suoritettiin 23. — 25.4.2024
(yhteensa 11,5 tuntia). Maastoty6t suoritettiin aamulla kello 5-10 valilla. Lampétila pysyi lahelld
nollaa ja tuuliolosuhteet olivat paaosin otolliset (2 m/s).

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
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Kuva 7. Metsakanalintuselvityksen maastoreitit.

5.3. Epavarmuustekijat

Metson ja etenkin teeren soidinpaikat voivat vaihdella eri vuosien valilla. Nain ollen yhtena vuonna
tehdyt metsakanalintukartoitukset eivat valttdamatta anna kokonaisvaltaista kuvaa alueen metsa-
kanalinnuille soveltuvista soidinalueista. Selvityksessa tata pyrittiin kompensoimaan muista tieto-
lahteista saatujen aineistojen avulla. Varsinaisissa metsakanalintukartoituksissa tehtyjen havainto-
jen lisdksi havaintoja saatiin myds muista alueen samana vuonna tehdyista selvityksista. Esimer-
kiksi pesimalinnustokartoituksessa tehdyt metsakanalintuhavainnot tarjoavat taydentavaa tietoa
alueista, joissa kanalinnut pesivat tai viettavat kesakauden.

Sadolot kartoitusten aikana koettiin osin haastaviksi. Ensimmaisella kierroksella lumi oli alueella
sulamassa ja maastossa oli myos jo kokonaan sulaneita alueita. Lumihangella oli kova kansi, johon
metsdkanojen jaljet eivat jaa hyvin nakyviin. Lisaksi lumella oli paljon puista tippunutta naavaa,
kaarnaa ja oksia, seka vesisateen jattamia painaumia. Nama vallitsevat olosuhteet hankaloittivat
metsdkanalintujen jattamien jalkien havaitsemista maastossa. Toisella kierroksella aktiivisten soiti-
mien ldhestyminen koettiin haastavaksi lumihangella liikkuessa syntyvan kovan danen takia.

Metsakanalinnut ovat herkkia tuulivoiman hairidvaikutuksille kielteinen vaikutus voi yltaa kauas
tuulivoima-alueesta. Voimaloiden tuottaman melun ja valkkeen takia metsojen on havaittu valtte-
levan voimaloita aina 650—850 metrin etdisyyteen saakka (Coppes ym. 2020). Teerien on havaittu
vélttelevan tuulivoimaloita noin 500 metrin etdisyyteen saakka (Coppes ym. 2019), minka lisaksi
teerien on havaittu siirtavan soidinpaikkoja jopa 1 km paassa voimalasta olevilla teeren
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soidinpaikoilla (Coppes ym. 2019). Néin ollen selvitysalue, joka vastaa 500 metrin vyohyketta alus-
tavista voimalapaikoista, ei kata hankkeen koko vaikutusaluetta metsakanalintuihin.

5.4. Tulokset

Metsakanalintuselvityksessa tehtiin havaintoja metsosta, teeresta ja pyysta. Tarkat tiedot havain-
noista on esitetty vain viranomaiskayttoon tarkoitetussa raportissa.

6. Pdivapetolintuselvitys

OSA TAMAN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI
LUOKITELTU SENSITHVISIKSI. SENSITIIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKAYTTOON
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.

6.1. Lahtotiedot

Suomen Lajitietokeskukselta (2024) pyydettiin havaintotiedot petolinnuista viimeisen 10 vuoden
ajalta 10 kilometrin sateelta selvitysalueesta. Lintuyhdistys Kuikka ry:Ita on lisaksi pyydetty Tiira-
lintupalveluun merkityt havainnot hankealueelta ja sen Iahiymparistdsta viimeiselta 10 vuodelta.

Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu lainkaan paivapetolintuhavaintoja alueelta. Tiira-lintutietopal-
veluun on ilmoitettu lukuisia paivapetolintuhavaintoa selvitysalueelta (1 km) vy6hyke voimalapai-
koista). Valtaosa havainnoista koskee muutolla olleita yksildita, ja muuttohavaintoja on tehty sini-
suo-, kana-, hiiri-, tuuli- ja nuolihaukasta. Muuttavien lintujen lisaksi selvitysalueella on havaittu
paikallisia paivapetolintuja.

6.2. Menetelmat

Selvityksen tarkoituksena oli selvittda hankealueen paivapetolinnuston seka niiden reviirien esiin-

tyminen alueella. Erityistd huomiota kiinnitettiin uhanalaisiin, EU:n lintudirektiivin liitteen | lajeihin
seka lintudirektiivin muuttolintuihin. Luontoselvitysten suunnittelun lahtotietoina kaytettiin Met-

sakeskuksen hila-aineistoa. Selvitys toteutettiin 1000 m etaisyydella voimaloista toisin kuin muissa
linnustoselvityksissa.

Maastotyot koostuivat kahdesta erillisesta osasta: liikkuvien petolintujen tarkkailusta avoimissa
ymparistoissa seka maastokadynneista. Lentavia lintuja tarkkailtiin kolmessa havainnointipisteessa
selvitysalueella (Kuva 8). Tarkkailu toteutettiin avoimilla paikoilla, joilta oli mahdollisimman hyva
nakyvyys moneen suuntaan. Tarkkailun tarkoituksena oli selvittdaa petolintujen liikkumista alueella
seka havaita saalista tai pesdaineksia kantavia emoja pesapaikkojen I6ytamiseksi. Tarkkailu tehtiin
kaukoputken ja kiikareiden avulla, ja yhdella tarkkailupisteelld oltiin useita tunteja kerrallaan.

Maastossa tehtavat selvitykset kohdistettiin alueille, jotka arvioitiin lIahtotietojen, karttatarkaste-
lun ja aiempien petohavaintojen perusteella kiinnostaviksi kohteiksi. Sopivien pesimisymparistojen
maarittamisessa hyodynnettiin Luonnontieteellisen keskusmuseon artikkeleja eri petolintujen pe-
sapaikoista. Selvitysalueilla tehtiin maastokaynteja pesintdjen merkkeja etsien. Merkkeja pesin-
ndistd ovat muun muassa koristellut pesat, sydnnokset (etenkin varpus- ja kanahaukan) tai jatok-
set istumapuun juurella. My6s havainnot varoittelevista, laulavista tai soidintavista emoista ja poi-
kasten lentoharjoituksista tulkittiin merkeiksi |ahistolla olevasta pesimaymparistosta. Varpus-,
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kana- ja hiirihaukan kohdalla maastossa saatettiin soittaa adnitetta lajin laulusta lintujen aktivoi-
miseksi ja [6ytamiseksi.

Havainnoista kirjattiin ylos laji, yksilomaara, mahdollisesti ika ja sukupuoli seka kuvaus havainnosta
ja lintujen kayttaytymisestd. Lentavista linnuista merkittiin ylos lentosuunta ja -korkeus, seka len-
toreitti.

Paivapetolintuselvityksen maastoinventointi toteutettiin neljana maastotyopaivana 10. —
12.7.2024 ja 22.—24.7.2024 kello 10:00 — 18:00 valisena aikana. Maastotdita tehtiin yhteensa 32
tuntia. Saa oli selvitysten aikana paaosin aurinkoinen. Lampétila oli kartoituksen aikaan 18—-26 °C.
Maastoselvityksista seka raportoinnista vastasi Nipa Sevakivi.

Maastokartoitukset toteutettiin ajankohtana, jolloin poikaset pysyttelevat vield pesan laheisyy-
dessa ja pesien ja reviirien etsinta oli helpointa. Selvitys tehtiin kahdessa osassa kdayden havain-
nointipaikat lapi kertaalleen.
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Kuva 8. Paivapetolintuselvityksen lentavien pdivdapetolintujen havainnointipaikat.
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6.3. Epdvarmuustekijat

Paivapetolintuselvityksen epavarmuustekijoihin kuuluvat saa, selvityksen ajoitus, maastotdihin
kdytetty aika seka vuosien viliset vaihtelut pesintéjen maardssa ja sijainnissa. Saa oli pdaaosin hyva
selvitysten aikana. Suurin sdaahan liittyva epavarmuustekija oli kuuma saa, mika on saattanut va-
hentda paivapetolintujen aktiivisuutta.
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Selvitykset ajoittuivat padosin heindkuulle, jolloin useimpien pédivapetolintujen poikaset ovat vield
pesassd, mika helpottaa pesintdjen toteamista ja pesien |6ytamista. Maastotdihin kaytettiin yh-
teensa 32 tuntia. Tassa ajassa aluetta on mahdotonta kayda siten lapi, etta jokainen pesa ja reviiri
[6ytyisi varmuudella. Lisaksi vuosien valilla voi olla vaihtelua paivapetolintujen pesintdjen sijoittu-
misessa ja onnistumisessa, eivatka yhtena vuotena suoritetut selvitykset anna valttamatta katta-
vaa kokonaiskuvaa alueella pesivista linnuista. Kuitenkin alueella tavattavista paivapetolinnuista
arvioitiin saaduksi suhteellisen hyva kokonaiskuva.

6.4. Tulokset

Paivapetolintuselvityksessa tehtiin havaintoja neljasta paivapetolintulajista. Tarkat tiedot havain-
noista on esitetty vain viranomaiskayttdéon tarkoitetussa raportissa.

7. Pesimalinnustoselvitys

OSA TAMAN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI
LUOKITELTU SENSITIIVISIKSI. SENSITIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKAYTTOON
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.

7.1. Lahtotiedot

Selvitysalueen linnusto nykytilan selvittamiseksi tehtiin aineistopyyntdé Suomen Lajitietokeskuk-
selle. Aineistoa pyydettiin hankealueella ja noin kymmenen kilometrin sateelld hankealueesta ha-
vaituista huomionarvoisista lintulajeista, jotka ovat uhanalaisia, lintudirektiivin liitteen | lajeja tai
lintudirektiivin muuttolintuja. Havaintoja pyydettiin viimeisen kymmenen vuoden ajalta (1.1.2014—
). Lajitietokeskukseen ei ole ilmoitettu havaintoja huomionarvoisista lintulajeista hankealueelta tai
sen lahistolta.

Lintuyhdistys Kuikka ry:Ita pyydettiin Tiira-lintutietopalveluun ilmoitettuja havaintoja lintudirektii-
vin lajeista kahden kilometrin sateelld hankealueesta edellisen 10 vuoden ajalta. Selvitysalueelta
on ilmoitettu Tiira-lintutietopalveluun havaintoja paikallisista linnuista ainoastaan metsosta ja
pohjantikasta (EU:n lintudirektiivin liite I, LC). Pohjantikkahavainto on Tervalamminvuorelta vuo-
delta 2014.

Alle kilometrin pdassa alustavasta voimalasijoittelusta on tehty metsakanalintujen ja paivapetolin-
tujen (kasitelty osioissa 7.1 ja 8.1) havaintoja harmaapaatikasta, palokarjesta ja pohjantikasta. Har-
maapaatikka- ja palokarkihavainnot ovat vuodelta 2015 Harjulasta hankealueen ldnsipuolelta. Poh-
jantikka on havaittu niin ikddn vuonna 2015 Harjulassa, mutta myds Salmikaisen lansipuolella
vuonna 2014.

7.2. Menetelmat

Pesimalinnustoselvityksen tarkoituksena on selvittaa hankealueen linnuston nykytila seka erityi-
sesti uhanalaisten, suojeltujen tai muuten huomionarvoisten lajien esiintyminen alueella. Erityis-
huomiota kiinnitettiin vuoden 2019 uhanalaisuusarvioinnissa (Hyvarinen ym. 2019) darimmaisen
uhanalaisiksi (CR), erittdin uhanalaisiksi (EN) ja vaarantuneiksi (VU) luokiteltuihin lajeihin. Erityis-
huomiota kiinnitettiin myds EU:n lintudirektiivin liitteen | lajeihin, jotka ovat yhteison tarkeina pi-
tamia lajeja, joiden suojelemiseksi on osoitettava erityissuojelualueita seka EU:n lintudirektiivin
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muuttolintuihin, jotka ovat Suomessa saannollisesti esiintyvia muuttavia lajeja, joita vastaa vas-
taava suojeluvelvoite, kuin lintudirektiivin liitteen | lajeja (Suomen ymparistokeskus 2023).

Selvitysalueena toimi 500 metrin vyohyke alustavista voimalapaikoista. Hankealueelta valittiin il-
makuvatarkastelun ja Metsakeskuksen avoimien paikkatietoaineistojen perusteella saatuja selvi-
tysalueita. Selvityskohteiksi valittiin pesimalinnustoltaan potentiaalisesti laadukkaita ymparistoja,
kuten vanhan ja varttuneen metsan alueita, luonnontilaisia soita seka luonnonvesistgdja. Selvityk-
sen ulkopuolelle rajattiin avohakkuualueet, taimikot sekd nuoret ja/tai ojitetut talousmetsat. Osa
selvityskohteista sijoittuu osittain selvitysalueen ulkopuolelle, koska katsottiin potentiaalisen habi-
taatin jatkuvan myds selvitysalueen ulkopuolella.

Pesimalinnustoselvityksen maastoinventointi toteutettiin yhteensa kuutena maastotydpaivana
(maastotoita yhteensa 44 tuntia). Maastotyot jaettiin kahdelle laskentakierrokselle, jotta eri vuo-
denaikaan soidintavat linnut saadaan havainnoitua. Ensimmainen kierros toteutettiin ajalla 21.-
23.5.2024 noin klo 4:00 — 11:00 (Taulukko 2). Sda oli aamulla aurinkoinen ja kolea +1 - +8°C, viimei-
sind tunteina lampatila kohosi +16 - +20°C. Saa oli tuuleton. Toinen kierros toteutettiin 1.-3.6.2024
noin klo 3:30-10:00 valisena aikana. Toisen kierroksen ajalle sijoittui myos y6laulajalaskenta klo
23:00-2:30 ajalle. Saa oli aamulla osin selked, osin sumuinen, ilmankosteuden ollessa 99 %. Aikava-
lille osui rajuja ja ennustamattomia ukkoskuuroja. Laimpétila oli selvityksen aikana +13 - +22°C ja
tuuleton.

Kartoitusmenetelmana sovellettiin muunneltua Luonnontieteellisen keskusmuseon (2020) piste-
laskentamenetelmaa, jossa yhdella laskentapisteella havainnoidaan lajistoa viiden minuutin ajan
ennen siirtymista seuraavalle pisteelle. Varsinaisen pistelaskentamenetelman lisdksi alueella to-
teutettiin y6laulajalaskenta, jossa y6laulajia kuunneltiin selvitysalueen metsaautoteilla viiden mi-
nuutin ajan per piste. Laskentapisteita oli 41, jotka valittiin maastossa kulkiessa ennalta valituilla
selvitysalueilla. Pisteiden valinen etaisyys oli vahintaan 250 metria, poikkeuksena kohteet, joissa
maastonmuodot sallivat lyhyemman valin, kuten esimerkiksi havainnointipisteiden valiin jaava
jyrkka maki. Yolaulajapisteita valittiin karttatarkastelun perusteella 13 ja ndista toteutui 11 pis-
tetta. Vesilintujen kartoitus yhdistettiin muihin laskentapisteisiin.

Laskentapisteen havainnoista kirjattiin ylos laji, parimadara (Luomus 2020), havaitun lajin etdisyys
laskentapisteesta (50 metrin sateella pisteesta tai sen ulkopuolella) sekd pesimavarmuusindeksi
(Lintuatlas 2023), jossa havaitun lintuparin pesinnan todennakoisyys arvioitiin ja kategorisoitiin ha-
vainnon laadun seka havaitun lintuyksilon kayttaytymisen perusteella. Kullakin pisteella kirjattiin
lisdksi myos selvityksen ajankohta, saa ja [ampdotila seka selvityskohteen ymparistén potentiaali
pesimalinnustolle.

Varsinaisten pesimalinnustokartoitusten lisdaksi hankealueella tehtiin pesimiseen liittyvia havain-
toja muiden linnustokartoitusten aikana. Nama havainnot lisattiin osaksi pesimalinnustokartoitus-
ten tuloksia uhanalaisten ja lintudirektiivin lajien osalta.

Taulukko 2. Pesimalinnustoselvityksen ajankohdat seka olosuhteet.

Aloitus Lopetus Saatyyppi Lampotila
21.5.2024 4:00 11:30 Aurinkoinen, 1-2m/s +1°C...+13°C
kolea
22.5.2024 4:00 11:00 Puolipilvinen 1-2m/s +8°C...+16°C
23.5.2024 4:00 9:30 Aurinkoinen 1m/s +8°C...+20°C
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1.6.2024 4:00 10:45 Sumua, selkeda 0-1m/s +14°C...+22°C
2.6.2024 00:00 5:30 Sumua, im/s +17°C...+16°C
puolipilvistd,

ukkosrintamia

3.6.2024 3:30 10:45 Sumua, pilvista 0om/s +13°C...+22°C
aamulla
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Kuva 9. Pesimalintuselvityksen havainnointipisteet.

7.3. Epavarmuustekijat

Pesimalinnustoselvityksen epavarmuustekijoita voivat olla saa, selvityksen ajoitus ja laskentakerto-
jen maara. Kartoitusajankohta sijoittui suositeltuun aikaan lintujen pesimakautta ja vuorokauden-
aikaa (Luomus 2020). Saa oli padasiassa selkea ja tuuleton, eli suotuisa lintujen havainnointiin. Toi-
sen kierroksen aamun parhaita tunteja haittasi paikoin sankka sumu, jolloin linnut eivat useimmi-
ten laula.

Pesimalinnustoselvitys toteutettiin kahdella laskentakerralla, minka lisdaksi havaintoja pesimalin-
nuista tehtiin hankkeen muissa luontoselvityksissa. Useamman laskentakerran toteuttamisen
etuna on lintuparien havainnointi useana ajankohtana ja eri vaiheissa pesimakautta, jolloin pesin-
nan todennakdisyytta ja pesimdvarmuusindeksida on mahdollista arvioida tarkemmin. Epdavarmuus-
tekijoihin kuului kevaan raju takatalvi, seka havainnot siita, ettda hankealueella oli kevat noin 2
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viikkoa myohemmassa lahiymparistodon ndhden. Tatd havaintoa tuki myos paikallisen asukkaan
kertomus vuosittaisesta runsaammasta lumitilanteesta alueella.

Tuulivoiman hairidvaikutukset yltavat monilla lajeilla ainoastaan muutamien satojen metrien paa-
han voimaloista (Meller 2017). Joillain lajeilla hairiovaikutukset yltavat pidemmalle ja ndiden lajien
osalta on mahdollista, ettei selvitysalue kata hankkeen koko vaikutusaluetta. Osalla lajeista tahan
reagointiin kohdistamalla maastotdita myds selvitysalueen ulkopuolelle. Ndihin kuuluivat hairio-
herkat kaakkuri ja kuikka, joiden pesintaa selvitettiin selvitysalueen lahella sijaitsevilla vesistoilla.

7.4. Tulokset

Pesimalinnustoselvityksessa tehtiin havaintoja yhteensa 54 lajista. Taydellinen lajilista on esitetty
liitteessa 3. Suurin osa tehdyista havainnoista indikoi mahdollista pesintaa (pesimavarmuusindeksi
2: havaittu soidintava/laulava koiras pesinnélle sopivassa habitaatissa). Homotiaisesta tehtiin var-
man pesinnan havainto paivapetolintuselvityksen aikana. Maarallisesti eniten havaintoja tehtiin
peiposta (yhteensa 98 paria) ja metsakirvisesta (59 paria).

Selvityksessa tehtiin havaintoja yhteensa 27 huomionarvoisesta lajista, joista silmallapidettavia 7,
vaarantuneita 7, erittdin uhanalaisia 4, seka EU:n lintudirektiivin liitteen | lajeja tai EU:n lintudirek-
tiivin muuttolintuja 15 lajia. Selvityksessa ei havaittu alueellisesti uhanalaisia lajeja. Huomionarvoi-
sia lajeja koskevia havaintoja esitellaan alla tekstissa ja niita koskeva yhteenveto on esitetty taulu-
kossa 4. Huomionarvoisten lajien sijoittuminen hankealueelle on esitetty karttakuvissa 28—31.

7.4.1. Lintudirektiivin liitteen | lajit

Laulujoutsenia (LC, EU:n lintudirektiivin liitteen | laji) havaittiin selvityksissa yhteensa 7 paria.
Kaikki laulujoutsenhavainnot koskivat joko kaukaa kuulunutta daanta tai ylilentaneita yksiloita tai
parvia. Nain ollen selvityksissa ei havaittu laulujoutsenen pesintaan viittaavia merkkeja selvitysalu-
eella tai sen lahistdssa.

Kuikka (LC) havaittiin pesivana Huuhtlammella. Paikallisen tiedon mukaan kuikat pesivat lammessa
vuosittain.

Kaulushaikara (LC, EU:n lintudirektiivin liitteen I laji) kuultiin useaan kertaan yo6laulajalaskennoissa.
Aani kuului kaukaa Tyyrinm&en suunnalta ja kaikki havainnot arvioitiin koskevan samaa yksiloa.
Kaulushaikaran soidindani voi kantaa jopa 5 kilometria.

Kurki (LC, EU:n lintudirektiivin liitteen I laji) useita yksiloita havaittiin lentamassa riskikorkeudella
hankealueen ylla. Selvityksessa ei kuitenkaan havaittu kurjen pesintdan viittaavia merkkeja, mutta
paikallisen tiedon mukaan kurki on pesinyt vuosittain Heikinjarventien pelloilla. Tana vuonna kur-
kia ei tullut pesimaan pelloille.

Harmaapaatikkoja (LC, EU:n lintudirektiivin liitteen | laji) havaittiin syysmuutonseurannassa kaksi
kertaa. Molemmilta syysmuuton havainnointipaikalta tehtiin yksi harmaapaatikkahavainto. Mo-
lemmat havainnoista koskivat paikallisia eikd muuttavia yksiloita.

Palokarki (LC, EU:n lintudirektiivin liitteen | laji) havaittiin selvityksessa kerran. Havainto tehtiin
metsdautotiellda Heposuolla.

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
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Pikkusieppo (LC, EU:n lintudirektiivin liitteen | laji) havaittiin kerran selvityksen aikana. Havainto
koski hiljaa ollutta koiras pikkusieppoa Hirvivuoren lounaispuolen vanhassa kuusikossa. Pikku-
sieppo on vanhan metsan indikaattorilaji.

7.4.2. Erittdin uhanalaiset lajit (EN)

Tervapaaskyja (EN) havaittiin kerran selvityksen aikana. Havainto tehtiin metsdautotiella Lapin-
maen itdpuolella. Havainto koski danihavaintoa kahdesta terapdaskysta. Vaikka tervapaasky voisi
teoriassa pesia selvitysalueen vanhoissa puissa, arvioidaan havaittujen tervapaaskyjen todennakai-
sesti pesivan selvitysalueen ulkopuolella kulttuuriymparistossa. Nain ollen havaitut tervapaaskyt
ovat todenndkdisimmin olleet joko saalistamassa tai siirtymassa saalistusalueen ja pesimdpaikan
valilla.

Raystaspaaskyja (EN) havaittiin kerran paivapetolintuselvityksen aikana. Havainto koski neljaa
raystaspaaskya, jotka saalistivat hetken Lapinmden ymparistossa. Raystaspaaskylle ei 16ydy sovel-
tuvia pesimapaikkoja selvitysalueelta, joten havaitut linnut ovat olleet selvitysalueella ainoastaan
saalistamassa.

Hoémotiaisia (EN) havaittiin selvityksen aikana yksitoista paria. Havaintoja homaétiaisista on tehty
myo6s muiden selvitysten yhteydessa. Homatiaisia havaittiin pitkin selvitysaluetta, mutta eniten

niita keskittyi Palestiinan alueella, Hirvivuoren lounaispuolelle seka selvitysalueen keskiosiin. Ha-
vainnot koskivat mahdollista pesintaa (pesimavarmuusindeksi 2) ja varoittelua mahdollisesta pe-
sasta (pvi 63). Paivapetoselvitysten yhteydessa havaittiin nuoria hématiaisia Heinionsuon pohjois-
puolella (pvi 73). Homotiaisen uhanalaisuuteen johtavat tekijat ovat vanhojen metsien ja lahopuun
vaheneminen, jotka ovat tulevaisuuden uhkatekijoita lajikannalle.

Viherpeippoja (EN) havaittiin paivdapetolintuselvityksen aikana kaksi kertaa. Lajia havaittiin Lapin-
maella selvitysalueen pohjoisosissa seka Hirvivuoren pohjoispuolella. Havainnot koskivat kuultua
viherpeipon kutsudanta.

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
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Kuva 10. Selvitysalueella havaitut erittdain uhanalaiset (EN) lajit.

7.4.3. Vaarantuneet lajit (VU)

Haarapaasky (VU) havaittiin kerran paivapetolintuselvityksen aikana. Havainto sijoittui Harjulan
hakkuuaukolle selvitysalueen lansipuolelle. Haarapaaskyn ei arvella pesivan Harjulan alueella, vaan
havainnon arvellaan ennemmin liittyvan ravinnonhakuun.

Toyhtétiaisia (VU) havaittiin selvityksen aikana seitseman paria. Havaintoja tehtiin my6s muiden
selvitysten yhteydessa. Toyhtotiaisia havaittiin ympari hankealuetta, mutta eniten havaintoja kes-
kittyi Lahnasen, Lamminpaan ja Lapinmaen ymparistoihin. Havainnot koskivat mahdollista pesin-
tda (pesimavarmuusindeksi 2). Kuten homotiaista, myos toyhtoétiaisen uhanalaisuutta ajavat van-
hojen metsien ja lahopuun vaheneminen.
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Kuva 11. Selvitysalueella havaitut vaarantuneet (VU) lajit.

7.4.4. Silmallapidettavat lajit (NT)

Linnustoselvityksessa havaittiin yhteensa nelja silmallapidettavaa lajia paikallisena selvitysalueella:
kuovi, valkoviklo, taivaanvuohi, vastarakki ja narhi (Kuva 12). Kuovin ei arvioida pesivan selvitysalu-
eella, vaan aani kuultiin kaukaa selvitysalueen ulkopuolelta.
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Kuva 12. Selvitysalueella havaitut silmallapidettavat (NT) lajit.

Taulukko 3. Huomionarvoisista lajeista tehdyt parihavainnot. Taulukossa on esitetty havainnot EU:n lintudirektiivin
liitteen | lajeista, EU:n lintudirektiivin muuttolintulajeista ja uhanalaisista lajeista (VU = vaarantunut, EN = erittdin
uhanalainen). * = kevitmuutolla paikallisena.

Alle Yli 50m kokonais- | yks. max Uhanalai- EU:n lin- EU:n lin-  muussa
50m piste- PVI suusluoki- | tudirektii- | tudirektii- selvityk-
maara tus vin liit- vin muut-  sessd
teen | laji tolinnut

laulujoutsen 7 2 | LC X

pyy 6 2 |V X

teeri 9 2 | LC X

metso 1 1 2 | LC X

kuikka 1 1 3|LC X

kaulushaikara 1 1 2| LC X

kanahaukka 1 1 2 | NT

varpushaukka 1 1 2 | LC

hiirihaukka 2 2 2 | VU X

saaksi 1 1 2| LC X

kurki 12 12 2| LC X

kuovi 1 1 1| NT X

valkoviklo 1 1 1| NT

taivaanvuohi 5 5|5 NT

tervapaasky 1 1 3 | EN
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Alle Yli 50m kokonais- Uhanalai- EU:n lin- EU:nlin- muussa
50m piste- suusluoki- | tudirektii- tudirektii- | selvityk-
maara tus vin liit- vin muut- | sessa
teen | laji tolinnut
harmaapaa- 1 1 2| LC X X
tikka
palokarki 1 2| LC X
haarapaasky 1 2| VU X
raystaspaasky 2 2 2 | EN X
vastarakki 2 2 2 | NT
pikkusieppo 1 1 2| LC
hométiainen 2 4 6 2 | EN
toyhtotiainen 6 1 7 2| VU
narhi 3 3 2 | NT
punavarpu- 1 1 2 | NT
nen
viherpeippo 2 2 2 | EN X
Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
luontoselvitysraportti 19.2.2025 Ecobio Oy



23

8. Kevat- ja syysmuutonseuranta

8.1. Lahtotiedot

Lahtotietoina tarkasteltiin maastonmuotojen, vesistdjen ja suurten peltoalueiden sijoittumista
hankealueeseen nahden sekda Suomen yli kulkevia lintujen paamuuttoreitteja (Lehtiniemi & Toiva-
nen 2023). Hankealue ei sijaitse muuttolintujen paamuuttoreiteilld. Lahimmat paamuuttoreitit
ovat laulujoutsenen syksyn padamuuttoreitti noin 48 km hankealueesta lounaaseen ja kuikkalintu-
jen kevaan paamuuttoreitti 57 km paassa hankealueesta lounaaseen. Hankealueen laheisyydessa
ita- ja pohjoispuolella sijaitsee Paasvesi ja Koskelovesi, seka lansipuolella Konnevesi (Kuva 13).
Etenkin muuttavat vesilinnut saattavat kayttaa naita vesistoja muuttoreitteina ja levahdysalueina.
Karttatarkastelun perusteella vaikuttaa todennakdiseltd, etta ndita vesistdja pitkin etenevat linnut
eivat valttamatta ylita hankealuetta. Enemmistd lahialueen peltoalueista sijoittuu myds hankealu-
eesta katsottuna itd-pohjoisakselille Paasveden seka Koskeloveden rannoille. N&illa alueilla levah-
tavat linnut saattavat ohittaa hankealueen ldhelta koillispuolelta.
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Kuva 13. Hankealueen sijoittuminen laheisiin vesistéihin ndhden. Nuolet kuvaavat arviota siitd, mita reittia vesis-
toja levahdysalueina kayttavat linnut mahdollisesti voisivat kdyttaa. Taustakartta: MML Kapsi peruskartta 2024.
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8.2. Menetelmat

Muutonseurannan tarkoituksena on selvittaa hankealueen lapi muuttavaa linnustoa ja lintujen
muuttoreittien sijoittuminen suhteessa hankealueeseen. Samalla selvitetddan myos, sijaitseeko
hankealueella tai sdhkonsiirtoreiteilla muuttolinnuille tarkeita ruokailu- ja levahtamisalueita. Ndin
voidaan arvioida hankkeen potentiaalisia este-, hairio-, ja tormaysvaikutuksia muuttolintuihin.

Kevatmuutonseuranta toteutettiin huhti-toukokuun aikana hajautetusti kolmena eri ajankohtana,
jotta alueen muutosta saataisiin mahdollisimman kattava kuva. Kevatmuuttoa seurattiin yhteensa
vhdeksana paivana (2+2+5), ja yhden seurantapaivan kesto oli kuusi tuntia (yhteensa 49 tuntia).
Tarkkailu aloitettiin yleensa pian auringonnousun jalkeen, ja sita jatkettiin alkuiltapadivaan, pitdaen
usein aamupaivalla puolen tunnin tai tunnin tauon (Taulukko 4). Poikkeuksena ensimmainen seu-
rantapaiva 17.4., jolloin tarkkailu jouduttiin lopettamaan jo klo 9 lumisateen takia, seka viimeinen
seurantapaiva 9.5., jolloin tarkkailua tehtiin vain puolikas pdiva. Muutonseurantaa pyrittiin teke-
maan vain sateettomina ja tuulettomina paivina. Huhtikuun lopun kylmien ja sateisten saiden takia
suurin osa seurantapaivista jai toukokuulle.

Muutonseurantapaikoiksi valikoituivat kevaalla hakkuuaukeat hankealueen pohjoispuolella seka
kaakkoisosassa (Kuva 14). Pohjoispuolinen seurantapiste (MSP1) sijaitsee noin 200 metrin paassa
hankealueen rajalta, paikka oli hakkuuaukealla olevan maen laella, ja siita avautui hyva nakyvyys
etenkin itdan ja lanteen. Hankealueen kaakkoisosan seurantapiste (MSP2) sijaitsi myds hakkuu-
aukealla pienen maen paalla, mista oli paras nakyvyys eteldan ja itaan.

Taulukko 4. Kevatmuutonseurannan havainnointiajat ja sdatiedot.

Paivamaara EVEIG IS Havainnointi- Keskilampétila Tuulen nopeus
aika ENCE] ja suunta
17.4.2024 6:30-9:00 MSP2 Pilvists, ajoittain | -3°C 4 m/s, NE
heikkoa lumisa-
detta ja klo 9 lo-
petettu sateen
takia
18.4.2024 6:45-10:00, MSP1 Selkeda 2T 3 m/s, NE
11:00-13:30
27.4.2024 6:00-9:00, MSP2 Pilvista +2TC 3m/s, S
10:30-13:30
28.4.2024 6:00-9:00, MSP1 Puolipilvista +4TC 2m/s, SE
10:00-13:00
4.5.2024 5:15-9:00, MSP1 Puolipilvista +8C 2m/s, W
10:30-13:00
6.5.2024 5:30-8:30, 9:00- | MSP1 Pilvista +27T 2 m/s, NE
12:00
7.5.2024 5:30-8:30, MSP2 Pilvista +27T 4 m/s, NW
10:00-12:30
8.5.2024 5:30-7:30, MSP1 Puolipilvista 0C 5m/s, N
10:00-13:00

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
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Paivamaara Havainnointi- Havainnointi- Keskilampétila Tuulen nopeus
aika paikka ja suunta
9.5.2024 6:15-11:15 MSP2 Selkeda +2TC 2 m/s, NW
Yhteensa 49 tuntia

Syysmuutonseuranta toteutettiin syys-lokakuun aikana kolmena eri ajankohtana, jotta alueen
muutosta saataisiin mahdollisimman kattava kuva. Syysmuuttoa seurattiin yhteensa yhdeksana
paivana (3+3+3), ja yhden seurantapadivan kesto oli keskimaarin kuusi tuntia (yhteensa 55 tuntia).
Tarkkailu aloitettiin yleensa pian auringonnousun jalkeen, ja sita jatkettiin iltapdivaan, pitden usein
aamupaivalla puolen tunnin tai tunnin tauko (Taulukko 5).

Syysmuutonseurantapaikoiksi valikoituivat kivenlouhimon aukea kallio hankealueen ulkopuolella
Vilikalliolla (MSP3), joka sijaitsee noin 350 metrin pdassa hankealueen rajalta. Toinen syysmuu-

tonseurantapiste (MSP4) sijaitsi tuoreella hakkuuaukealla pienen maen paalla hankealueen poh-
joispuolella Lapinmaella.

Taulukko 5. Syysmuutonseurannan havainnointiajat ja saatiedot

Havainnointi-

ENICE]

Keskilampétila

Tuuli (m/s,
suunta)

Paivamaara Havainnointi-
aika

23.9.2024 7:00-10:00 MSP3 Pilvista, tihkusa- | +65:C 1 m/s, SE
detta
24.9.2024 7:00-14:00 MSP3 Selkeda +124C 3 m/s, SE
25.9.2024 7:30-12:30 MSP3 Selkeas, puus- +165C 3-4m/s, SE
kittaista tuulta
12m/s iltapai-
valla
7.10.2024 7:45-15:00 MSP4 Pilvista +65C 3m/s, N
8.10.2024 7:45-14:00 MSP3 Puolipilvista +104C 2 m/s, SE
9.10.2024 8:00-13:30 MSP3 Puolipilvista, +58C 3 m/s, SE
puuskittaista
tuulta iltapai-
valla 8m/s
15.10.2024 8:30-15:00 MSP4 Sumua, pilvista +54C 2 m/s, NW
16.10.2024 8:00-16:00 MSP4 Selkeas, Puoli- +58C 2 m/s, SW
pilvistd, pienta
tihkusadetta
17.10.2024 8:00-14:30 MSP4 Puolipilvista, +75C 3m/s, SW
puuskittaista
tuulta iltapaivaa
kohden 8m/s
Yhteensa 55 tuntia
Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
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Muutontarkkailussa kiinnitettiin erityistd huomiota suurikokoisten lajien, kuten joutsenien, han-
hien, petolintujen ja kurkien muuttoon, koska naiden lajien térmaysriski on suurempi. Suurikokoi-
siksi lajeiksi maariteltiin naakkaa suuremmat lajit. Naista lajeista kirjattiin ylos yksilomaara, tarkka
ajankohta, muuttoreitti (eli etaisyys, ohituspuoli suhteessa havainnointipisteeseen ja suunta) seka
lentokorkeus mahdollisen tormaysriskin arvioimiseksi. Riskikorkeutena pidettiin 100-300 metrin
lentokorkeutta. Naakkaa pienemmista lajeista kirjattiin ainoastaan muuttaneet lajit seka arvio
muuttaneiden yksiléiden maarasta, jotta kartoituksissa voitiin paremmin keskittya huomionarvoi-
sempiin lajeihin.

Varsinaisen muutonseurannan lisdksi hankealueen yhteydessa olevilta potentiaalisilta ruokailu- ja
levdhtamisalueilta kdytiin laskemassa sielld levahtavat linnut. Mahdollisiksi ruokailu- ja levahdys-
alueiksi valikoitiin hankealueen ldheiset muutamat pienehkot peltoalueet (Kuva 14). Ruokailu- ja
levahdysalueet kartoitettiin kolmena pdivdana seka kevaalla etta syksylla. Alueille keradntyneet lin-
nut laskettiin autotielta kiikarin ja kaukoputken avulla. Kevaalla levahdyspaikkojen tarkistus suori-
tettiin 16.4., 26.4. ja 6.5. keskipadivan aikaan klo 11-13 valilla.
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Kuva 14. Muutonseurantapisteet ja tarkistetut lintujen ruokailu- ja levdihdysalueet.
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8.3. Epavarmuustekijat

Muutonseurannan epavarmuustekijoita voivat olla saa, selvityksen ajoitus muuttopiikkeihin nah-
den, laskentakertojen maara sekd havainnointipaikkojen laatu.

Kevaan 2024 saat olivat hyvin vaihtelevia. Huhtikuun alkupuolella oli useita lampimia paivina, mika
kiihdytti muuton aloitusta. Taman jalkeen tuli kuitenkin vield monia kylmia jaksoja ja takatalvia.
Tama johti siihen, etta kylmien sdiden pidatellessa lintuja muuttopaine kasaantui, ja purkautui heti
otollisen sdan saapuessa. Taman vuoksi suuret muuttomassat saattoivat menna ohi vain parin pai-
van aikana. Jos ndma paivat eivat osuneet havainnointipaiville, saattoi osa hankealueen yli lenta-
neesta muutosta jadada havainnoimatta. Kun kevatmuutonseuranta aloitettiin, oli hanhien ja kur-
kien muutto alkanut jo edellisella viikolla, jolloin saat olivat olleet lampimat ja kevaiset. Ensimmai-
sind seurantapaivina saa kuitenkin kylmeni, ja muutonseurannan aloitusta jouduttiin viivastytta-
maan lumisateisten paivien takia. Kun seurantaa paastiin tekemaan, saa oli yha kylma ja lintujen
muuttoaktiivisuus saattoi olla sen takia myos edellisviikkoa hiljaisempaa. Kylmat saat jatkuivat yha
toukokuun alussa, ja silla saattoi olla vaikutusta havaitun muuton vahaisyyteen.

Syksylla muuttoaktiivisuus oli koko keskisessa Suomessa ldhes olematonta. Koko seurantajakson
aikana tuulet puhalsivat paadasiassa etelasta, kaakosta tai lannesta. Monena paivana tuuli yltyi vaa-
rallisen puuskaiseksi iltapdivdaa kohden, jolloin ei ollut jarkevaa pitda pitkaa taukoa keskella paivaa.
Poikkeavan [ammin syksy ei mydskadan aiheuttanut linnuille muuttopainetta. Saa oli padasiassa sa-
teeton, joidenkin padivien pienta tihkusadetta lukuun ottamatta. Muutamana aamuna sumu viivas-
tytti havainnoinnin aloitusta. Koko maan kurkimuutto painottui muutamille paivalle, jotka sattui-
vat seurantajaksojen valiin.

Hankealueen kaakkoisosan kevatmuutonseurantapisteella (MSP2) oli kohtalainen nakyvyys kaik-
kiin suuntiin, avoin alue ei ollut kovin laaja ja sitd reunustavat puut rajoittivat kaukana ja matalalla
lentavien lintujen havainnoimista. Paras nakyvyys oli eteldan ja itddn hankealueen rajalle asti. Poh-
joisella kevatmuutonseurantapisteellda (MSP1) oli parempi nakyvyys kaikkiin suuntiin. Hankealueen
maasto oli ylipaataan hyvin makista ja metsaista, ja siksi oli haasteellista |0ytaa paikkaa, josta na-
kisi pitkdlle mahdollisimman moneen suuntaan. Toisaalta koska hankealueen leveys on vain noin 2
km, pystyttiin ndita kahta seurantapaikkaa kayttamalla havainnoimaan koko aluetta.

Syysmuutonseurantaan oli haastavaa l6ytda muutonseurantapisteet, joista avautuu hyva nakyvyys
pohjoiseen. Korkeillakin paikoilla nakyvyytta rajoittivat korkea puusto eika sopivia peltoaukeamia
loytynyt suhteessa hankealueeseen. Etelan puolelta hankealuetta ei |6ytynyt sopivaa paikkaa Ter-
valamminvuoren puuston rajoittaessa nakyvyytta pohjoiseen. Hankealueen ulkopuolella sijain-
neella muutonseurantapisteelld (MSP3) ndkyvyys oli melko hyva joka suuntaan, mutta puut rajoit-
tivat matalalla lentdvien lintujen havainnointia. Lapinmden muutonseurantapisteellda (MSP4) naky-
vyys oli kohtalainen, mutta myos sielld puusto hankaloitti matalalla lentavien lintujen havainnoin-
tia. MSP3 oli pisteista parempi, mutta siella ei ollut aina mahdollista tehda seurantaa tyokoneiden
vuoksi.

Vaikka seka kevat- ettd syysmuuton seurannat toteutettiinkin useassa jaksossa, saattoivat monien
lajien muuttopiikit silti osua seurantajaksojen ulkopuolelle ja siksi yhden vuoden aineisto ei kerro
luotettavaa kokonaiskuvaa alueen yli muuttavasta linnustosta. Muuttajamaarat vaihtelevat alueit-
tain vuosien valilla riippuen esimerkiksi siitd, mista pdin tuulee lintujen muuttaessa. Siten yhtena
vuonna tehty seuranta ei anna kuvaa vuosien valisesta vaihtelusta muuttolintujen maarissa.

Tervalamminvuoren tuulivoimahanke,
luontoselvitysraportti 19.2.2025 Ecobio Oy



Kuva 15. MSP1 ndkyma eteldan (yll3) ja lanteen.
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Kuva 16. MSP1 ndkyma itadn (ylld) ja pohjoiseen.
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Kuva 17. MSP2 nikyma eteldan (ylld) ja lanteen.
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Kuva 18. MSP2 nakyma itadn (ylld) ja pohjoiseen
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Kuva 19. MSP3 nikyma3 pohjoiseen (ylld) ja itdan.
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Kuva 20. MSP3 nakyma eteldan (yll3) ja lanteen.
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Kuva 21. MSP4 nikyma3 pohjoiseen (yll3) ja itdan.
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Kuva 22. MSP4 nikyma eteldan (ylld) ja lanteen.
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8.4. Tulokset

Suuri- ja keskikokoisten lintujen lajikohtaiset havaintosummat, hankealueen lapi lentaneiden yksi-
I6iden maar3, riskikorkeudella lentdaneiden maara ja riskikorkeudella lentdneiden osuus on esitetty
taulukoissa 7-9 seka alla olevassa tekstissa ja karttakuvissa. Tarkat havainnot suuri- ja keskikokoi-

sista muuttolinnuista on esitelty liitteessa 4.

Yhteensa kevatmuutonseurannassa muuttavia lintuja hankealueella tai sen ldheisyydessa havait-
tiin 1656 yksiloa, joista suurikokoisia lajeja oli 938 yksil63, ja varpuslintuja 718 yksiloa. Lukumaaral-
lisesti eniten havaittiin metsahanhia (360 yksil6d), tundrahanhia (190 yksil6d) ja sepelkyyhkyja
(176 yksiloa) (Taulukko 6). Varpuslinnuista suurin osa havaituista linnuista oli urpiaisia (331 yksil6a)
(Taulukko 8). Suurikokoisista lajeista yhteensa 86 % kaikista havaituista yksiloista lensi riskikorkeu-
della (Taulukko 6).

Taulukko 6. Kevatmuutonseurannassa havaitut keski- ja suurikokoiset lajit.

Yksilomaara Hankealueen lapi Riskikorkeudella Riskikorkeudella lenténei-
lentdneiden maara lentdneiden maara den osuus (%)
Laulujoutsen 9 8 7 78
Metsdhanhi 360 305 358 99
Tundrahanhi 190 90 190 100
Harmaahanbhilaji 91 71 91 100
Valkoposkihanhi 12 12 12 100
Hanbhilaji 41 0 11 27
Sinisorsa 3 3 2 67
Sorsalaji 2 2 2 100
Isokoskelo 3 2 3 100
Kaakkuri 5 5 5 100
Kuikka 5 5 5 100
Kuikkalaji 1 1 1 100
Sinisuohaukka 1 1 1 100
Kanahaukka 1 1 1 100
Varpushaukka 2 2 1 50
Hiirihaukka 1 1 1 100
Piekana 2 2 2 100
Saaksi 1 0 1 100
Kurki 19 12 12 60
Naurulokki 1 1 1 100
Kalalokki 12 10 4 33
Sepelkyyhky 176 154 102 58

Yhteensa syysmuutonseurannassa muuttavia lintuja hankealueella tai sen laheisyydessa havaittiin
2151 yksil6a, joista suurikokoisia lajeja oli 64 yksilda, ja varpuslintuja 1946 yksilod. Lukumaaralli-
sesti eniten havaittiin metsahanhia (28 yksilda), sepelkyyhkyja (22 yksilod) (Taulukko 7). Varpuslin-
nuista suurin osa oli rastaita. Suurikokoisista lajeista kaikki havaitut yksilot lensivat riskikorkeu-
della, pois lukien sepelkyyhkyt ja pahkindhakit, jotka lensivat riskikorkeuden alapuolella.
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Taulukko 7. Syysmuutonseurannassa havaitut suurikokoiset lajit.

Kokonaismaara Hankealueen lapi Riskikorkeudella Riskikorkeudella lenta-

lentdneiden maara lentineiden mdara neiden osuus (%)

Laulujoutsen 8 8 8 100
Metsahanhi 28 0 28 100
Valkoposkihanhi 3 0 3 100
Sepelkyyhky 22 5 0
Padhkindhakki 3 3 0 0

8.4.1. Lajikohtaiset tulokset
Laulujoutsen

Muuttavia laulujoutsenia havaittiin kevaalla yhteensa 9 yksilod, joista 8 lensi hankealueen sisalta ja
7 riskikorkeudella. Syksylla laulujoutsenia havaittiin 8 yksil6d, jotka kaikki lensivat hankealueen lapi
riskikorkeudella.

Hanhet

Hanhilajeista kevatmuutonseurannassa havaittiin metsahanhi, tundrahanhi seka valkoposkihanhi
(Kuva 23). Kaikista havaituista lajeista maarallisesti eniten laskettiin metsahanhia, joita havaittiin
yhteensa 360 yksiloa. Naista 305 yksiloa lensi hankealueen lapi ja lahes kaikki (358 yksilod) lensivat
riskikorkeudella. Tundrahanhia havaittiin muuttamassa kevaalla 190 yksilo4, joista 90 lensi hanke-
alueen lapi. Kaikki havaitut tundrahanhet lensivat riskikorkeudella. Osa tundrahanhista lensi met-
sahanhien kanssa sekaparvissa. Kolmas havaittu hanhilaji oli valkoposkihanhi, joita havaittiin 12
yksilon parvi 9.5. eli viimeisena seurantapadivana. Parvi lensi hankealueen lapi ja myds riskikorkeu-
della.

Lajilleen maaritettyjen hanhien lisaksi havaittiin 91 lajilleen maarittamaténta harmaahanhea. Ha-
vainnot koskivat suurissa parvissa nopeasti tai hyvin kaukaa lentaneita lintuja, jolloin parven lajija-
kaumaa ei pystytty arvioimaan. Todennakéisesti kaikki olivat kuitenkin joko metsa- tai tundrahan-
hia. Naista 71 yksiloa lensi hankealueen lapi ja kaikki riskikorkeudella.

Syysmuutonseurannassa havaittiin 28 metsahanhea, jotka ohittivat hankealueen pohjoispuolelta
suunnaten lanteen. Linnut lensivat riskikorkeudella. Kolme valkoposkihanhea havaittiin hankealu-
een pohjoispuolella lentden lanteen riskikorkeudella.
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Kuva 23. Kevatmuutonseurannassa havaittujen hanhiparvien yksilomaar3, sijainti ja lentosuunta.

Muut vesilinnut

Vesilintulajeja havaittiin kevatmuutonseurannassa nelja: sinisorsa, isokoskelo, kuikka ja kaakkuri.
Naiden lisdksi tehtiin muutama havainto maarittamattomaksi jaaneista sorsista ja kuikkalinnuista.

Sinisorsia havaittiin kevaalla kolme yksiloa lentamassa hankealueen lapi, kaksi ndista lensivat myos
riskikorkeudella. Lisaksi havaittiin kaksi sorsalintua, joiden lajia ei pystytty havainnointihetkella
maarittamaan. Isokoskeloita havaittiin kevaalla kolme, joista kaksi lensivat hankealueella ja kaikki
riskikorkeudella.

Kuikkia havaittiin kevatmuutolla viisi yksiloa ja myos kaakkureita niin ikaan viisi. Kaikki lensivat
myo6s hankealueelta ja riskikorkeudella. Naiden lisdksi havaittiin yksi kuikkalintu, jonka tarkempi
lajinmaaritys jai epaselvaksi, tamakin yksild lensi hankealueen sisapuolelta ja riskikorkeudella.

Syysmuutonseurannan aikaan ei havaittu vesilintuja.
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Petolinnut

Kevatmuutonseurannassa havaittiin kuusi petolintulajia: sinisuohaukka, kanahaukka, var-
pushaukka, hiirihaukka, piekana ja saaksi (Kuva 24).

Seurannassa havaittiin yksi sinisuohaukka lentamassa hankealueen itaosan lapi riskikorkeudella
kohti pohjoista.

Yksi kanahaukka havaittiin hankealueella ldhelld alueen pohjoisrajaa matkalennossa kohti lantta,
lintu lensi myos riskikorkeudella.

Varpushaukkoja havaittiin kaksi, joista molemmat hankealueen sisdpuolella. Toinen lensi matalalla
riskikorkeuden alapuolella itdan. Toinen varpushaukka oli matkalennossa kohti ldantta, on siis epa-
varmaa voiko sen sanoa olleen muuttava vai paikallinen yksilo.

Hiirihaukkoja havaittiin yksi yksilo lentamadssa hankealueen sisalla ja riskikorkeudella koillisen
suuntaan.

Kevatmuutonseurannassa tehtiin piekanasta kaksi havaintoa. Vain toinen lensi hankealueen lapi ja
molemmat riskikorkeudella, toinen kohti pohjoista ja toinen kohti lantta.

Lisaksi kevatseurannassa havaittiin yksi saaksi, joka kuitenkin ohitti hankealueen koillispuolelta.

Syysmuuton seurannassa havaittiin kaksi varpushaukkaa, vanha koiras ja nuori/naaras, jotka eivat
olleet muutolla vaan laskeutuivat metsaan hankealueen pohjoisrajalla. Havainto arvioitiin koske-

van hankealueella pesineita varpushaukkoja. Seurannan aikana havaittiin hankealueella myos ka-
nahaukka saalistamassa parveilevia rastaita. Muuttavia haukkoja ei havaittu seurannan aikana.
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Kuva 24. Kevatmuutonseurannassa havaittujen muuttavien petolintujen sijainti ja lentosuunta.

Kurki

Kurkia havaittiin kevaalla yhteensa 19 yksil64a, joista 12 lensi hankealueen lapi ja riskikorkeudella.
Loput havaitut kurjet ohittivat hankealueen lansipuolelta. Lisdksi muuttavista kurjista havaittiin
useampia muuttoauroja jo ennen muutonseurannan aloittamista metsakanalintukartoitusten yh-
teydessa huhtikuun alkupuolella. Naista kurkihavainnoista ei kuitenkaan ole tarkempia yksilomaa-
ria tai muita tietoja.

Syysmuuton seurannassa ei havaittu kurkia. Kurkien paamuutto painottui syksylla muutamiin pai-
viin, jotka eivat osuneet seurantajaksolle.

Lokkilinnut

Kevatseurannassa havaittiin 12 kalalokkia, joista ldhes kaikki (10) hankealueen sisapuolella. Naista
suurin osa lensi riskikorkeuden alapuolella, ja vain neljan yksilon havaittiin lentavan riskikorkeu-
della. Lisdksi kevaan aikana tehtiin yksi havainto naurulokista, joka lensi hankealueen sisalla ja ris-
kikorkeudella.

Lokkilintuja ei havaittu syysmuutonseurannassa.
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Sepelkyyhky

Sepelkyyhkyja havaittiin paljon, 176 yksil63, ja niita muutti alueella suhteellisen tasaisesti koko ke-
vatmuutonseurannan ajan (Kuva 25). 154 yksiloa lensi hankealueen lapi, ja 102, eli yli puolet, riski-
korkeudella.

Syysseurannan aikaan havaittiin 22 hankealueen Iaheisyydessa kiertelevaa sepelkyyhkya. 5 lensi
hankealueen ldpi ja kaikki yksilot lensivat riskikorkeudella.

Pienikokoiset varpuslinnut

Kevatmuutonseurannassa havaittiin yhteensa 10 muuttavaa varpuslintulajia, joista yksilomaaril-
tdan suurimman osan muodostivat rastaat, urpiaiset ja pikkukapylinnut. Seurannassa pyrittiin kes-
kittymaan suurikokoisten lintujen havainnointiin, joten siksi osa muuttavista pienikokoisista var-
puslinnuista jai kirjaamatta.

Syysmuutonseurannassa havaittiin 12 muuttavaa varpuslintulajia. Yksilomaaraltaan suurimman
ryhman muodostivat rastaat, joita muutti 1316 yksil6a. Rastaat muuttivat sekaparvissa (Rakattiras-
tas, punakylkirastas ja kulorastas) eika niita eritelty tarkemmin. Seurannassa laskettiin satoja muita
varpuslintuja, mutta my0ds syysseurannassa pyrittiin keskittymaan suurikokoisiin lintuihin, eika
kaikkia varpuslintu-havaintoja kirjattu.
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Kuva 25. Kevaitmuutonseurannassa havaittujen kyyhkyparvien yksilomaara, sijainti ja suunta.
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Taulukko 8. Kevatmuutonseurannassa havaitut muuttavat pienikokoiset varpuslinnut.

Uhanalaisuusluokka Kokonaismaara kevaalla Kokonaismaara syksylla
Metsakirvinen LC - 1
Niittykirvinen LC 15 18
Vastarakki LC - 1
Rautiainen LC - 1
Rakattirastas LC 64 -
Laulurastas LC 7 201
Punakylkirastas LC 77 74
Kulorastas LC 6 32
Rastaslaji 142 1007
Sinitiainen LC - 3
Talitiainen LC - 13
Pyrstotiainen LC - 4
Kottarainen LC - 100
Peippo LC 11 349
Jarripeippo NT 9 45
Vihervarpunen LC - 108
Urpiainen LC 331 -
Pikkukapylintu LC 53 14
Punatulkku LC - 15
Keltasirkku LC 3 -

8.4.2. Levahdyspaikat

Kevaan aikana levahdyspaikkojen tarkistusten yhteydessa ei havaittu huomionarvoisia muuttolin-
tuja. Levahdyspaikoiksi valikoituneilla pelloilla havaittiin ainoastaan joitakin rakatti-, kulo- ja puna-
kylkirastaita, keltasirkkuja ja muutamia kymmenia peippoja.

Syksylla levahdyspaikoilla ei havaittu lintuja lainkaan. Tulosten perusteella hankealueen laheisyy-
dessa ei sijaitse muuttolinnuille tarkeita levahdys- tai ruokailupaikkoja.
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9.1. Lahtotiedot
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Hankealueelta tai sen |aheisyydesta ei ole tiedossa aikaisempia havaintoja viitasammakoista. Lah-
totietoina hyddynnettiin Suomen lajitietokeskuksen laji.fi-tietokantaa seka paikallisten metsasta-
jien ja luontoharrastajien haastatteluita. Maastokohteiden suunnittelussa hyddynnettiin maanmit-

tauslaitoksen maastokarttoja seka ilmakuvia. Selvityksen toteutti llari Falck.

9.2. Menetelmat

Viitasammakkoselvityksessa kaytiin lajille potentiaalisilla kutupaikoilla lisdantymisaikana, jolloin
viitasammakkokoiraat voidaan tunnistaa niiden lajityypillisesta soidindaantelysta (Jokinen 2012,

Saarikivi 2017). Soidindaantelyn perusteella pystytaan rajaamaan lisddantymispaikat (Saarikivi 2017).

Maastoselvitys suoritettiin ennalta valituissa maastokohteissa toukokuun puolivdlissa. Maastossa
kartoitetut, vitasammakon lisdantymiselle soveltuvat alueet valittiin karttatarkastelun perusteella.

Kartoitettaviksi kohteiksi valittiin ensisijaisesti seisovavetisia tai tarpeeksi hitaasti virtaavia vesis-
toja. Tallaisia viitasammakoiden lisdantymiselle potentiaalisia vesistdja esiintyy hankealueella

kolme: Tervalampi, Hepolampi ja Lahnanen
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Kuva 26. Viitasammakkoselvityksen kuuntelupisteet. Kuuntelupisteet olivat samat molemmilla kierroksilla.
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Maastotyot toteutettiin ilta- ja yoaikaan, jolloin viitasammakkokoiraat dantelevat aktiivisimmin ja
my0s taustamelu, kuten lintujen laulu tai liikenteen haly, on pienempaa (Saarikivi 2017). Potenti-
aalisille kutualueille saavuttiin varovasti, silla ihmisen havaitessaan viitasammakot lopettavat her-
kasti dantelynsa joksikin aikaa (Jokinen 2012, Saarikivi 2017). Maastokohteelta etsittiin sellainen
havainnointipaikka, josta viitasammakoiden dantelya pystyttiin havainnoimaan tehokkaasti, hairit-
semattd sammakoiden soidinta (Saarikivi 2017). Jokaisella kuuntelupisteelld kuunneltiin 30 minuu-
tin ajan.

Viitasammakkoselvitysten maastotyot toteutettiin yhteensa 2 yona, jotka oli jaettu kahdelle kar-
toituskierrokselle 10.5.2024 ja 17.5.2024. Saa oli selked ja tyyni molemmilla kartoituskierroksilla.
Lampotila kartoitusten aikana oli 5-11 °C valilla.

Maastokartoituksen aikana edellytykset soidindantelyn kuulemiselle olivat hyvat. Laji.fi-tietopor-
taalin mukaan viitasammakon aktiivisimmat kutuviikot olivat vuonna 2024 viikko 18 eli huhti-tou-
kokuun vaihde seka toukokuun puolivilissa, jolloin kartoitus toteutettiin.

Hankealueella kartoitettiin kaikki vitasammakolle potentiaalisimmat elinymparist6t. Toisinaan vii-
tasammakoita esiintyy myos vihemman potentiaalisilla paikoilla, kuten ojissa.

9.3. Tulokset

Soidintavia viitasammakoita ei havaittu hankealueella. Viitasammabkoille soveltuvia lisdantymis- ja
levahdyspaikkoja ei mydskaan rajattu. Hankealueen lammista Tervalampea ja Lahnasta voidaan
pitda viitasammabkoille soveltuvana elinymparistdind. Lammet ovat kuitenkin lajin suosimiksi lam-
miksi karunpuoleisia ja suojaavaa kasvillisuutta on vain vahan. Lampien tarkemmat kuvaukset 16y-
tyvat kasvillisuusselvityksen kohteiden kuvauksista (Liite 2. ID 6, 17)
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10. Liito-oravaselvitys

10.1. Lahtotiedot

Liito-oravaselvitysta varten tarkasteltiin Suomen Lajitietokeskuksen liito-oravahavaintoja, minka
lisdksi paikalliselta luonnonsuojeluyhdistykselta tiedusteltiin mahdollisista liito-oravahavainnoista
alueella. Alueelta ei ole tiedossa aikaisempia liito-oravahavaintoja. Liito-oravalle potentiaalisesti
sopivat elinymparistot tunnistettiin paikkatietoaineisto- ja karttatarkastelulla. Karttatarkastelussa
kaytettiin maastokarttaa (MML, Kapsi peruskartta) ja ilmakuvaa (MML, Kapsi ortoilmakuva), ja
paikkatietoaineistoina kaytettiin Metsdakeskuksen hila-aineistoa ja metsavarakuvioita. Karttojen ja
aineistojen avulla valittiin selvityskohteiksi yli 60-vuotiaat kuusimetsat, joissa oli sekapuuna lehti-
puita. Huomiota kiinnitettiin erityisesti vanhoja lehtipuita sisdltaviin vanhoihin kuusimetsiin.

10.2. Menetelmat

Liito-oravaselvityksen tarkoituksena on selvittaa, esiintyyko hankealueella liito-oravia tai onko alu-
eella liito-oravalle sopivia elinymparistdja. Maastossa kartoitetaan laht6tietojen seka paikkatieto-
aineisto- ja karttatarkastelun perusteella suunnitellut kohteet. Kohteilla etsitaan liito-oravan papa-
noita, jotka kertovat paikan olevan liito-oravan kaytdssa. Papanoiden perusteella rajataan liito-
oravan kaytossa oleva elinymparistd. Kohteilta selvitetdaan myos liito-oravalle soveltuvat elinympa-
ristot, vaikkei niilta tehtaisikdan havaintoja liito-oravasta. Lisaksi jareissa kuusissa ja lehtipuissa
olevat kolot kirjataan yl6s, koska ne ovat liito-oravalle mahdollisia pesapaikkoja.

Paras selvitysajankohta on huhti-toukokuussa, jolloin lumi tai kasvillisuus ei peita papanoita, ei-
vatka papanat hajoa yhta nopeasti kuin kesalla.

10.3. Maastoselvitys ja epavarmuustekijat

Maastotyot toteutettiin 6.5.2024 klo 10—17. S3a oli pilvinen, lampétila oli 4°C ja tuuli 3 m/s. Maas-
tossa kierrettiin suunnitellut kohteet, minka lisaksi pdivan paatteeksi kartoitettiin vield muutama
suunnittelematon mutta jokseenkin potentiaalinen kohde, koska maastotyo oli sujunut odotettua
nopeammin (Kuva 36). Osa Lamminpaankallion ja Lahnasen selvityskohteista oli avohakattu, mika
nopeutti kartoitusta.

Kohteissa tarkistettiin jareat kuuset ja lehtipuut papanoiden ja kolojen varalta, mutta erityis-
huomiota kiinnitettiin haapoihin, joista tarkastettiin myds lapimitaltaan pienempia puita. Kaytan-
ndssa koloja havaittiin vain haavoilla, koska kuusissa oksat hairitsivat tarkastelua, ja jareiden koivu-
jen kaarnasta oli usein vaikea erottaa koloja. Kolohavaintojen yhteyteen kirjattiin yl6s tieto puula-
jista ja puun halkaisijasta. Sopiviksi elinymparistoiksi merkittiin kohteet, joissa oli yli 60-vuotiasta
metsaa ja varttuneita haapoja tai koivuja. Sopivista elinymparistoita arvioitiin kulkuyhteydet toisiin
metsikdihin.
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Kuva 27. Etukdteen suunnitellut liito-oravan selvityskohteet seka toteutuneet reitit maastossa. Taustakartta: ML,
Kapsi peruskartta 2024.

10.4. Tulokset

Hankealueella ei havaittu jalkia liito-oravista (papanoita), eiké liito-oravia oltu ldhtotietojenkaan
perusteella havaittu alueella.

Alueella oli muutama liito-oravalle soveltuva elinymparisto (Kuva 38). Kahdesta sopivasta elinym-
paristosta 16ytyi kolo muutamasta haavasta. Sopivat elinymparistot olivat useimmiten pienina pirs-
taleina hankealueella, mutta alueen kaakkoiskulmassa oli melko suuri varttuneemman metsan
alue, joka olisi erityisen sovelias elinymparisto liito-oravalle (Kuva 37).
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Kuva 28. Hankealueen kaakkoiskulman varttuneen metsan alue on liito-oravalle soveltuva elinymparist6. Alueelta
16ytyi myos hyvia kolopuita.
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11. Lepakkoselvitys

11.1. Lajikuvaus

Suomessa vakituisesti esiintyvia lepakkolajeja on pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii), vesisiippa
(Myotis daubentonii), viiksisiippa (M. mystacinus), isoviiksisiippa (M. brandltii), ripsisiippa (M. nat-
tereri), korvayokko (Plecotus auritus) ja pikkulepakko (Pipistrellus nathusii). Muut tavatut lepakko-
lajit ovat todennadkdisesti satunnaisharhailijoita. Vakituisista lajeista pikkulepakko on vaarantunut
(VU), ripsisiippa uhanalainen (EN) ja muut elinvoimaisia (LC). Kaikki lepakkolajit on listattu EU:n
luontodirektiivin (92/43/ETY) liitteessa 1V(a) lajeina, joiden lisadntymis- ja levahdyspaikkojen havit-
taminen ja heikentaminen on kiellettya luonnonsuojelulain 49 §:n nojalla. Ndihin luetaan lepakoi-
den elinkierron kannalta keskeisen tarkeat kohteet, kuten lisdantymisyhdyskuntien kesalla kaytta-
mat puut ja rakennukset seka talvihorrospaikat kuten kellarit, tunnelit, luolat, kivikot ja kallionhal-
keamat. Lyhytaikaisesti tai satunnaisesti kdytossa olevia paivapiiloja ja oleskelupaikkoja ei lueta
luonnonsuojelulain tarkoittamiin lisaantymis- ja levahdyspaikkoihin (Suomen lepakkotieteellinen
yhdistys 2023).

11.2. Lahtotiedot

Hankealueen sijainti 62 ja 63 leveyspiirin valissa asettuu pohjanlepakon, vesisiipan, molempien
viiksisiippalajien ja korvaydkon esiintymisalueelle (Suomen Lajitietokeskus 2024, Kotila ym. 2023,
Suominen ym. 2023). Myos pikkulepakkoa havaitaan vastaavalla leveyspiirilla, mutta havainnot
koskevat lahes yksinomaan syysmuuton aikaan harhailevia yksil6ita, ja lajin lisddantymisyhdyskuntia
tai muita tarkeita kohteita ei tunneta. Ripsisiippaa ei ole havaittu nadin pohjoisessa (Tidenberg ym.
2018).

Hankealueelta tai sen |aheisyydesta ei ole ilmoitettu Suomen Lajitietokeskukselle lepakkohavain-
toja: Lahin tarkka lepakkohavainto on pohjanlepakko yli kahden kilometrin paassa hankealueesta.
Muut lepakkohavainnot ovat sijainniltaan epatarkkoja tai muutaman kymmenen kilometrin paassa
hankealueesta. Hankkeella ei ole kuitenkaan niin kauaskantoisia vaikutuksia, ettd naita havaintoja
olisi tarpeen huomioida.

Maastotdiden suunnittelun ldhtotietoina kaytettiin Maanmittauslaitoksen (2024) maastokarttaa ja
ilmakuvia, seka Metsdkeskuksen (2024) hila-aineistoja. Lisaksi kevaalla tehdyssa liito-oravakartoi-
tuksessa havaittujen kolopuiden paikkatietoja kadytettiin hyvaksi maastokohteita suunniteltaessa.

11.3. Menetelmat

Selvityksen tavoitteena oli lepakoiden lisaantymis- tai levahdyspaikkojen ja tarkeiden ruokailualu-
eiden seka naiden valisten kulkureittien selvittdminen. Selvityksessa noudatettiin Suomen ympa-
ristokeskuksen opasta luontoselvitysten tekoon ja luontovaikutusten arviointiin (Makelad & Salo
2024) sekd Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen lepakkokartoitusohjetta (Suomen lepakkotie-
teellinen yhdistys ry 2023). Selvitykseen kuului talviaikainen passiiviseuranta seka kesa-elokuussa
toteutetut passiiviseuranta suunnitelluilla voimalapaikoilla ja aktiivikartoitus 1,5 km sateella voi-
malapaikoista.

Talviaikainen passiiviseuranta toteutettiin Tervalamminvuoren jyrkanteen juurella, jossa pyrittiin
havaitsemaan mahdollisista talvehtimispaikoista ulkoilevia lepakoita ja siten arvioimaan
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toimivatko jyrkdanteen halkeamat lepakoiden talvehtimispaikkoina (Blomberg ym. 2021). Kaksi Wil-
dlifeAcoustic SM4BAT+ -tallenninta danitti lepakoita auringonlaskusta -nousuun 8.2.-5.5.2024.

Kesdaikaisen passiiviseurannan tarkoituksena oli muodostaa yleiskuva lepakoiden runsaudesta ja
havaintomaarien ajallisesta vaihtelusta hankealueella, seka vertailemaan voimalapaikkojen merki-
tysta lepakoiden saalistusymparistdind. Hankealueelle asetettiin kesdakuun aikana viisi AudioMoth-
passiivitallenninta, jotka jatettiin tallentamaan lepakoiden dantelya (Taulukko 9). Passiivitallenti-
met sijoitettiin hankealueelle 200 metrin sateelle suunnitelluista voimalapaikoista. Laitteet pyrit-
tiin sijoittamaan lepakoille soveltuviin ymparistdihin, joissa esimerkiksi puusto on riittavan avaraa
lepakoiden liikkumiselle. Passiivitallentimien paristot ja muistikortit vaihdettiin heindkuun selvitys-
ten yhteydessa ja ne kerattiin pois maastosta elokuussa kolmannen aktiivikartoituskierroksen ai-
kana.

Taulukko 9. Passiivitallentimien tallennusjaksot ja -ajat kesalla 2024. Tallentimet ohjelmoitiin tallentamaan lepak-
kodania suunnilleen auringonlaskun ja -nousun valiseksi ajaksi.

Passiivital- Tallennusjakso 1 Tallennusaika jakso 1 | Tallennusjakso 2 Tallennusaika jakso 2
lennin

AM 1 25.6.-9.7. 23.00-4.00 18.7.-28.7. 21.30-5.00

AM 2 25.6.-10.7. 23.00-4.00 18.7.-29.7. 21.30-5.00

AM 3 25.6.-10.7. 23.00-4.00 19.7.-30.7. 21.30-5.00

AM 4 25.6.-10.7. 23.00-4.00 19.7.-30.7. 21.30-5.00

AM 5 26.6.-11.7. 23.00-4.00 18.7.-28.7. 21.30-5.00

Aktiivikartoituksessa pyrittiin paikantamaan lepakoiden paivapiiloja ja saalistusalueita. Aktiivikar-
toitus toteutettiin vierailemalla lahtotietojen perusteella valituilla maastokohteilla, joissa lepakoi-
den dania kuunneltiin aktiividetektorilla. Maastokohteiksi valittiin karttatarkastelun perusteella
mahdollisiksi lepakkojen paivapiilo- ja saalistusalueiksi todettuja ymparist6ja, kuten varttuneita
metsid, pienvesien rantavyohykkeita. Kartoitusten suunnittelussa on myés hyédynnetty liito-ora-
vakartoituksissa havaittuja kolopuita, jotka voivat toimia lepakoiden paivapiiloina. Kartoituksia
tehtiin erityisesti teita ja polkuja pitkin, koska ne toimivat usein myos lepakoiden lentoreitteina ja
kartoittaja kerkeaa nain kattamaan laajemman alueen. Kartoituksen yhteydessa detektorilla tallen-
nettiin kaikki mahdolliset lepakkoddnet lajintunnistuksen varmistamista varten, minka lisaksi kirjat-
tiin muistiin alustava lajinmaaritys, arvioitu yksilomaara ja lepakoiden havaittu kayttaytyminen.
Aktiivikartoitus suoritettiin kolmena kierroksena kesa-, heina- ja elokuussa (Taulukko 10).

Tehtyjen havaintojen perusteella rajattiin lepakoiden kannalta tarkeitd alueita. Rajauksien tekemi-
sessa ja luokittelussa kaytettiin Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen lepakkokartoitusohjetta
(Suomen lepakkotieteellinen yhdistys ry 2023), jonka mukaisesti rajaukset luokiteltiin seuraavasti:

Luokka I: Lainsaadannolla suojellut kohteet. Lisdantymis- tai levahdyspaikat (lepakoiden tapauk-
sessa lisdantymisyhdyskunta tai talvihorrospaikka) seka niiden kaytolle kriittiset yhteydet.

Luokka IlI: Erityisen tarkeat kohteet. Ravinnonsaannin kannalta tarkea alue tai siirtymareitti.

Luokka Ill: Monimuotoisuutta tukevat ja turvaavat kohteet. Muu lepakoiden kayttama alue.
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11.4. Maastoselvitys ja epavarmuustekijat

Aktiivikartoitukset toteutettiin yhteensa kymmenena yona kesa-, heina- ja elokuussa (Taulukko 10,
Kuva 39). Ensimmaisella kartoituskierroksella kartoitettiin kolmena yéna 24.-27.6, toisella kartoi-
tuskierroksella kolmena yona 16.-17.7. ja 18.-20.7. ja kolmannella kartoituskierroksella neljana
yona 12.—16.8. niin, ettd ensimmainen ja viimeinen kartoitusyo olivat muita lyhyempia. Kartoituk-
set aloitettiin viimeistdan auringonlaskun aikaan ja lopetettiin hamaran ajan kestosta riippuen
noin 3—6 tunnin kuluttua.

Kartoitukset pyrittiin toteuttamaan niin, etta lampdétila oli yli 5 astetta, ilma oli tyynta tai korkein-
taan heikkotuulista ja sateetonta. Heindkuussa yhtena kartoitusyona (18.—19.7.) oli kovempi sade-
kuuro ja tihkusadetta.

Alueen laajuutta ja selvitykseen kaytettya tyOpanosta ajatellen etenkin lepakoiden lisdantymisyh-
dyskuntia mutta my6s muita merkittavia kohteita on voinut jadda huomaamatta. Potentiaalisia li-
saantymisyhdyskuntia ei ehditty jaada tarkkailemaan, vaan kohteilla ainoastaan vierailtiin kartoi-
tuksen lomassa.

Taulukko 10. Aktiivikartoitusten ajankohdat ja kartoituksenaikainen saa.

Pdivamaara Kartoitusaika Saatila

24.-25.6. 23.30-2.30 13-18 °C, poutaa, heikkoa tuulta

25.-26.6. 23.30-2.45 17-23 °C, poutaa, heikkoa tuulta

26.-27.6. 23.30-2.30 21-25 °C, poutaa, heikkoa tuulta

16.-17.7. 22.45-3.00 14-17 °C, poutaa, tyynta

18.-19.7. 22.45-2.45 15-20 °C, tihkusadetta ja yksi kovempi sadekuuro, jonka aikana pidetty tau-
koa kartoittamisesta. Tyynta tai heikkoa tuulta.

19.-20.7. 22.45-3.15 17-19 °C, poutaa, heikkoa tuulta

12.-13.8. 21.30-23.15 15-20 °C, poutaa, heikkoa tuulta

13.-14.8. 21.30-3.15 15-20 °C, poutaa, heikkoa tuulta

14.-15.8. 21.30-3.45 15-20 °C, poutaa, tyynta tai korkeintaan heikkoa tuulta

15.-16.8. 21.30-1.00 19-23 °C, poutaa, heikkoa tuulta
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Kuva 30. Kartoitetut reitit, passiivitallenninsijainnit ja talviseurantakohteet.

11.5. Tulokset

Selvityksessa havaittiin nelja huomionarvoista lepakkoaluetta, joilla esiintyi pohjanlepakkoa ja siip-
palajeja seka passiivitallentimessa numero kolme yksi korvayokko (Kuvat 59, 60 ja 61). Alueista
yksi kuuluu luokkaan Il ollen erityisen tarkea kohde, ja loput kuuluvat luokkaan Il monimuotoi-
suutta tukevina ja turvaavina kohteina. Luokan Il kohde sijaitsee Tervalammilla passiivitallennin
numero neljan lahistolla. Alueella havaittiin elokuun aktiivikartoituksessa siippalajeja, minka lisaksi
passiivitallentimessa oli erittdin paljon pohjanlepakkojen ja siippojen saalistusta, josta osa sijoittui
lisddntymiskaudelle. Havaintojen maara oli suurin kesa-heindkuun-tallennusjaksolla (yli 6000 dani-
tettd), ja laski noin puolella heindkuun lopun tallennusjakson aikana. Osa siippahavainnoista var-
mistui vesisiipaksi, mutta suuren havaintomaaran vuoksi tallenteet maaritettiin alun jalkeen yleis-
taen kaikki siippahavainnot siippalajiksi.

Talviseurannassa Tervalammilla havaittiin pohjanlepakkoa 16.4. alkaen ja viiksisiippaa 27.4. alkaen
(Taulukko 11). Havainnot alkoivat niin mydhaan kevaalla, ettei niiden perusteella voi todeta lisdan-
tymis- ja levahdyspaikkaa, mutta tasta huolimatta ne alleviivaavat Tervalammin alueen tarkeytta
lepakoille.
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Taulukko 11. Talviaikaisen seurannan havaintominuutit taksoneittain ja seurantapisteittadin. Otsikkorivin taksonit
ovat pohjanlepakko, viiksisiippalaji ja siippalaji.

Tervalampi kaakko Tervalampi luode

Pohjanl. Viiksis. Siippal. Pohjanl. Viiksis. Siippal.
16.4. 2
23.4.
26.4. 1 1 2 4
27.4. 1 3 2
28.4. 1 4 6
29.4. 24 1 7 5 1 4
30.4. 3 4 1 9
1.5. 1 1 17 1 16
2.5. 37 1 2 7 8
3.5. 29 5 5 4
4.5. 1 5 1 1
5.5. 1 1

Luokan Il alueiksi maaritettiin Tervalammin luoteispuoli, jonka alueelta tuli aktiivikartoituksessa
runsaasti siippa- ja pohjanlepakkohavaintoja heina- ja elokuulta. Hepolammilla havaittiin vesisiip-
paa. Passiivitallentimissa 2 ja 3 oli my6s melko paljon (lahinna toisella tallennusjaksolla heindkuun
lopussa) pohjanlepakko- ja siippahavaintoja, joista osa varmistui viiksisiippalajiksi. Passiivitallenti-
messa numero kolme havaittiin yksi korvayokko kesakuun lopulla.

Luokan Il alueiksi maaritettiin lisaksi kaksi muuta aluetta. Toinen ndista on Saarikaiset-jarven luo-
teispuolella, jossa havaittiin kesa- ja elokuun aktiivikartoituksessa siippoja ja pohjanlepakkoa. Yksi
havainto jarven rannalta varmistui vesisiipaksi. Rajatun alueen eteldosassa on varttunutta metsas,
ja jarven itarannalla on suurempi vanhan metsan alue. Viimeiseksi luokan Il alueeksi maaritettiin
Palestiinan ymparist6a ja tienvartta, joista saatiin kaikilla kartoituskierroksilla pohjanlepakkoha-
vaintoja ja elokuun kierroksella my6s runsaasti siippahavaintoja.

Lepakoita esiintyi melko paljon myds lepakkoalueiden ulkopuolella. Selvitysaluetta halkovan koil-
lis-lounaissuuntainen tien varrella havaintoja tuli kaikilta kartoituskierroksilla seka pohjanlepa-
kosta etta siippalajista. Selvitysalueen lansireunassa Kirppu- ja Piippulammin lahist6lla oli kesa-
kuussa pohjanlepakkoa ja elokuussa siippalajia, ja selvitysalueen koillisreunassa kallion juurella ha-
vaittiin heina- ja elokuussa siippalajia seka elokuussa pohjanlepakkoa. Passiivitallentimessa nu-
mero viisi, joka sijaitsee vanhan metsan lahettyvilld, oli lisdksi jonkin verran siippa- ja pohjanlepak-
kohavaintoja. Aktiivikartoituksessa koko selvitysalueelta havaintoja tuli elokuussa noin puolet
enemman verrattuna kesa- ja heindkuun havaintomaariin.
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Kuva 31. Aktiivikartoituksessa tehdyt lepakkohavainnot hankealueella, seka selvityksen perusteella rajatut lepakko-

alueet. Kartassa kuvattuna myos passiivitallentimet.
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Kuva 32. Selvityksen perusteella rajatut lepakkoalueet. Luokkaan Il (erityisen tarkeat kohteet) kuului yksi alue, joka
on esitetty kartassa A. Loput alueet kuuluivat luokkaan Ill (monimuotoisuutta tukevat ja turvaavat kohteet). Kar-
tassa nakyy myos alueiden ldhistolla tulleet aktiivikartoituksen lepakkohavainnot seka passiivitallentimet.
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Kuva 33. AudioMoth-passiivitallentimien (AM 1-5) danittamat lepakot esitettynd 10 minuutin aikaikkunoissa kellon-
ajan ja paivamaaran mukaan. Havaintominuutit tarkoittavat jokaista erillistd minuuttia, jolloin lepakkoaanityksia
on tehty. Auringon lasku- ja nousuajat on ilmaistu katkoviivalla.
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12. Saukkoselvitys

12.1. Lahtotiedot

Saukkoselvityksen lahtotietoina kaytettiin Suomen Lajitietokeskuksen lajihavaintoja sekd maanmit-
tauslaitoksen kartta-aineistoja. Kartta-aineistojen perusteelle pyrittiin I16ytamaan hankealueen
suuremmat vesiuomat, jotka sopisivat saukon elinymparistoiksi. Lisdtietoa mahdollisista havain-
noista saatiin haastattelemalla hankealueen laheisyydessa asuvia tai muuten alueen lajiston hyvin
tuntevia henkil6ita. Lajitietokeskuksen aineistossa ei ole aiempia saukkohavaintoja alueelta.

12.2. Menetelmat ja epavarmuustekijat

Saukkoselvitys toteutettiin yleisesti kaytetylla jalkiselvitykselld (Sulkava 2007). Saukkoinventointi
toteutettiin maastossa kulkemalla hankealueella esiintyvien vesistdjen reunat seka suuret vesiuo-
mat talvella seka kesalla. Talviaikaisissa selvityksissa etsittiin saukkojen lumijalkia, jatoksia ja ravin-
nonhankintaan sopivia, sulana pysyvia vesistonosia tai kulkuaukkoja. Kesaajan selvitykset kohden-
nettiin niille vesiston osille, joilla oli tehty havaintoja talvella ja jotka arvioitiin sopivan saukon li-
saantymis- ja levahdyspaikoiksi. Maastossa liikuttiin talvella liukulumikengilla seka kesalla kavellen.
Mahdollisia merkkeja saukon esiintymisesta kirjattiin myos muiden kartoitusten yhteydessa.

Maastotyot toteutettiin yhdessa suurpetoselvityksen kanssa 7.-9.2. ja 19.7.2024. Talven maasto-
tyot osuivat kylman pakkasjakson aikaan (-25° — -20°). Kartoitukset ajoitettiin aikaan, kun edelli-
sestd lumisateesta oli kulunut vahintdan 24 tuntia. Kantavan hangen paalla oli irtolumikerros mista
eldinten jaljet nakyivat hyvin.

Lumisateiden vilissa oli hyvin aikaa jalkien kertymiselle. Saukot ovat kuitenkin talviaikaan aktiivi-
sempia leutoina ja tuulettomina paivind, minka takia kylman pakkasjakson oletetaan vahentaneen
jalkien kertymista. Tasta huolimatta kartoituksen luotettavuutta voidaan pitaa hyvana ja lumiolo-
suhteita sopivina jalkien havainnointiin. Myos lahtotietoina sekd muiden selvitysten yhteydessa
saadut havainnot lisddvat selvityksen luotettavuutta. Kesalla hankealue kuljettiin kattavasti lapi
olosuhteiden ollessa otolliset.
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Kuva 34. Saukkoselvityksissa kuljetut reitit ja kartoitetut vesistot.

12.3. Tulokset

Kaikki alueen vesistot olivat kauttaaltaan jaassa eika merkkeja saukosta havaittu selvityksissa.
Haastatteluiden perusteella saukkojen esiintyminen keskittyy Pattoonniitylle ja Lahnasenpurolle,
missa haastateltavat mainitsivat useista saukkohavainnoista edeltavina vuosina ja kuvailivat sauk-
kojen ”lorvivan” ojissa jatkuvasti. MyOs Lahnasen pohjoispuoliset ojitukset mainittiin saukkojen

suosimina kulkureitteina.
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13. Suurpetoselvitys

OSA TAMAN OSION TIEDOISTA ON SUOMEN LAJITIETOKESKUKSEN OHJEISTUKSEN MUKAISESTI
LUOKITELTU SENSITHVISIKSI. SENSITIIVISET TIEDOT ON ESITETTY VAIN VIRANOMAISKAYTTOON
TARKOITETUSSA RAPORTISSA.

13.1. Lahtotiedot

Lahtotietoina kaytettiin Suomen Lajitietokeskuksen havaintoja, Luonnonvarakeskuksen luonnon-
varatieto-karttapalvelua seka paikalliselta riistanhoitoyhdistykselta saatuja havaintotietoja. Lajitie-
tokeskuksen tietokannassa ei ole havaintoja hankealueelta tai sen laheisyydesta viimeisen kymme-
nen vuoden ajalta. Luonnonvarakeskuksen karkeistetun ruutuaineiston perusteella hankealueen
lahiymparistdsta on tehty havaintoja ahmasta, ilveksesta ja karhusta (9.12.2024). Paikallishaastat-
teluiden mukaan alueella esiintyy karhuja, susia, ahmoja ja ilveksia.

Luonnonvarakeskuksen susireviiriaineiston mukaan alueella on ollut susireviiri vuosina 2021-2023,
joka kattaa hankealueen tai sijoittuu taman laheisyyteen (Kuva 35).

© Hankealue : el H e
[ Susireviirit | AT 7Sk \

(C) MML (08/2024)-

30 km

Kuva 35. Tunnetut susireviirit 2021-2023.
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13.2. Menetelmat ja epavarmuustekijat

Suurpetoselvityksessa selvitettiin ahman, ilveksen, karhun ja suden esiintymista alueella. Maasto-
kartoituksessa tarkistettiin lajien potentiaaliset pesimapaikat ja selvitettiin hankealueen soveltu-
vuutta suurpetojen reviirina.

Maastoselvitys toteutettiin kulkemalla koko hankealue kattavasti lapi talvella seka kesalla. Talviai-
kaisissa selvityksissa etsittiin suurpetojen lumijalkia, jatoksia tai muita niiden esiintymiseen viittaa-
via merkkeja. Kesdajanselvityksissa kartoitettiin karttatarkastelun seka talviselvityksen perusteella
potentiaalisiksi pesdpaikoiksi arvioidut kohteet seka tarkkailtiin maastossa mahdollisia merkkeja
suurpetojen esiintymisesta. Maastossa liikuttiin talvella liukulumikengilla seka kesalla kavellen.
Mahdollisia merkkeja lajien esiintymisesta kirjattiin myos muiden kartoitusten yhteydessa. Lisaksi
hankealueelle asennettiin kaksi riistakameraa potentiaalisiksi kulkureiteiksi arvioiduille kohteille
seka paikallisten metsastdjien suositusten perusteella. Kamerat olivat maastossa 24.6.-28.8.2024.

Maastotyot toteutettiin yhdessa saukkoselvityksen kanssa 7.-9.2. ja 19.7.2024. Talven maastotyo6t
osuivat kylman pakkasjakson aikaan (-25° — -20°). Kartoitukset ajoitettiin aikaan, kun edellisesta
lumisateesta oli kulunut vahintaan 24 tuntia. Kantavan hangen paalla oli irtolumikerros mista
elainten jaljet nakyivat hyvin. Merkkeja lajien esiintymisesta havainnoitiin myds muiden kartoitus-
ten yhteydessa.

Lumisateiden valissa oli hyvin aikaa jalkien kertymiselle. Eldimet ovat kuitenkin talviaikaan aktiivi-
sempia leutoina ja tuulettomina paivina, minka takia kylma pakkasjakso mahdollisesti vahensi jal-
kien kertymista. Kartoituksen luotettavuus arvioidaan kuitenkin hyvaksi ja lumiolosuhteita sopivina
jalkien havainnointiin. My0s lahtotietoina sekda muiden selvitysten yhteydessa saadut havainnot
lisaavat selvityksen luotettavuutta. Kesalla selvitys toteutettiin olosuhteiden ollessa otollisia.

13.3. Tulokset

Suurpetoselvityksen tulokset on esitetty vain viranomaiskayttoon tarkoitetussa raportissa.
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15. Liitteet

15.1. Liite 1

Taulukko 1. Luontotyyppien edustavuus- ja luonnontilaisuusluokat. Taulukko on laadittu seuraavien lahteiden poh-
jalta: Ahopelto ym., 2021; Airaksinen & Karttunen, 2001; Erdvuori ym., 2022; Kemppainen, 2017; Kontula & Raunio,
2018; Makeld & Salo, 2024; Tolonen ym., 2019; SYKE & Metsahallitus, 2020; Syrjanen ym., 2016.

LEHDOT

Luonnontilaisuus

A Luonnontilainen e Luontaisesti syntynyt metsa

e  Ei merkkeja ihmistoiminnasta lukuun ottamatta vanhoja poimintahak-
kuita tai metsalaidunnusta (ei metsateita tai ojituksia)

e  Puustossa vaihteleva ika- ja tilajakauma (my6s vanhoja puita) seka erias-
teista lahopuuta

e Kuusettuminen ei uhkaa lehdon ominaispiirteita

e  Kosteissa ja tuoreissa lehdoissa kostea pienilmasto

e  Eijuurikaan kulttuurilajeja, eika lainkaan vieraslajeja

B Luonnontilaisen o Rakenne poikkeaa hieman luonnontilaisesta metsasta
kaltainen / vdhén e Merkkeja lievista metsanhoitotoimista tai paikoin ojituksia, maasto voi
heikentynyt olla paikoitellen hieman kulunut

e Kuusettuminen uhkaa jossain maarin lehdon ominaispiirteita
e  Peltomaalle syntynyt lehto |dhestymassa luonnontilaista metsaa
e  Kulttuurivaikutus vahainen, yksittaisia vieraslajeja

C Heikentynyt e  Vain joitain luonnonmetsan tunnusmerkkeja

e |hmisvaikutus nakyva, esimerkiksi polkuja ja lievdaa roskaantumista
e Kuusettuminen muuttanut selvasti lehdon ominaispiirteita

e Peltomaalle syntynyt lehto sukkession alkuvaiheessa

e Jonkin verran kulttuuri- ja vieraslajeja

D Taysin muuttunut e  Puuston rakenne luonnontilaisesta metsasta taysin poikkeava
e |hmisvaikutus hyvin selked, maasto kulunut ja roskainen
e  Paljon kulttuuri- ja vieraslajeja

Edustavuus
A Erinomainen e Kohde on luonnontilainen
e Kohteella vallitsee tyypille ominainen (yleensd monilajinen) lajisto ja mah-
dollisesti vaateliasta, uhanalaista tai harvinaista lajistoa
e  Pensaskerros hyvin kehittynyt
e Lehdossa useita arvokkaita erityispiirteita kuten:
o jared ja vanha puusto, runsaasti eriasteista lahopuuta
o runsaasti vanhoja lehtipuita, mahdollisesti jaloja lehtipuita
o monimuotoisuutta lisdavia laikkuja kuten puronvarsia, soistumia,
vesistdjen rantoja, soiden reunoja, jyrkanteita tai louhikkoja
B Hyva e Kohde on luonnontilainen tai vahan heikentynyt
o Lehtolajisto vallitsevaa, mutta muita piirteita edustava lajisto nakyvaa. Ei
erityisen vaateliasta lajistoa
e Arvokkaita erityispiirteita vahemman kuin luokassa A, eika juurikaan mo-
nimuotoisuutta lisddvia laikkuja
o Kohtalainen e Kohde on luonnontilaltaan vdhan heikentynyt tai heikentynyt

e Kohteella esiintyy joitain tyyppilajeja, mutta myods muita piirteitd edusta-
vaa lajistoa
e  Puuston rakenteessa joitain luonnonmetsan piirteita
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D Heikko e Kohde on luonnontilaltaan heikentynyt
e Kohteella vallitsee muita piirteita edustava lajisto
e  Puuston rakenne poikkeaa selkedsti luonnonmetsasta

0 Ei luontotyyppi e  Hakkuut, taimikot ja tasaikdiset yhden puulajin nuoret istutusmetsat

KANGASMETSAT

Luonnontilaisuus

A Luonnontilainen e Luontaisesti syntynyt metsa
e Vain vahaisid merkkeja ihmistoiminnasta
o Yksittdinen polku
o Vahdinen vanha poimintahakkuu
o Vanha metsalaidun
o El metsateitd (selked A -> 2 A rajausta, rajatapaus -> yksi B)
o El ojitusta
e  Puustossa jatkuva ikd-, kokojakauma.
e Puusto monilajinen kaikissa ikaluokissa (tavallisesti kuusikossakin ylispuu-
mantyja)
e Vanhoja ylispuita (tav. mantyja -> kilpikaarna ja lakkapaisyys)
e Kostea pienilmasto (kuusikossa)
e  Eriikdista- ja kokoista lahopuuta sekd maassa ettd pystyssa (maara suh-
teessa rehevyyteen)
e Vanhoja lehtipuita erit. haapaa ja raitaa (tuoreet- ja lehtom. kankaat)
e Eivieraslajeja

e Luontaisesti syntynyt metsa

o Ei merkkeja ihmistoiminnasta lukuun ottamatta vanhoja poimintahak-
kuita tai metsalaidunnusta (ei metsateita tai ojituksia

e Puustossa vaihteleva ika- ja tilajakauma (my6s vanhoja puita) seka erias-
teista lahopuutalehtomaisilla ja tuoreilla kankailla varjoisa ja joskus myds
kostea pienilmasto; kuivahkoilla, kuivilla ja karukkokankailla kasvien kasvu
rajoittunutta ja lahoaminen hidasta

e  Eijuurikaan kulttuurilajeja, eika lainkaan vieraslajeja

B Luonnontilaisen e Vanhan metsan yleisilme ja rakennepiirteet padosin sailyneet (pl. luontai-
kaltainen / vdhén sesti syntyneet nuoret ja varttuneet metsat)
heikentynyt e Puuston rakenne poikkeaa hieman luonnontilaisesta, esim.

o Vahan lahopuuta
o Vahan vanhoja lehtipuita (tuoreet ja lehtom. kankaat)
o Vain vahan ylispuita
o Merkkeja lievistd metsanhoitotoimista
o Vanhan harvennuksen jalkia
o Poimintahakkuu, ajouralta poistettuja puita
e  Yksittaisia ojia, jotka eivat vaikuta vesitalouteen
e Vihaistd maaston kulumista (esim. ajoura tai useita polkuja)
e  Vahaista kulttuurivaikutusta, yksittaisia vieraslajien esiintymia

e Rakenne poikkeaa hieman luonnontilaisesta metsasta

o Merkkeja lievista metsanhoitotoimista tai paikoin ojituksia, maasto voi
olla paikoitellen hieman kulunut

e  Kulttuurivaikutus vahainen, yksittdisia vieraslajeja

C Heikentynyt e  Puusto selvasti ohittanut metsataloudellisen uudistusidan
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e Poikkeaa selvasti tai monilta osilta vanhasta metsasta (tai luont. synty-
neestd nuoresta/varttuneesta metsasta)
o Varttunut puusto vain yhta lajia (pl. karut mannikot)
o Ylispuut puuttuvat kokonaan
o Eilainkaan vanhoja lehtipuita (tuoreet ja lehtom. kankaat)
o Eilainkaan jareaa lahopuuta
e |hmisvaikutus ndkyva, esimerkiksi runsaasti polkuja ja lievaa roskaantu-
mista
e Jonkin verran kulttuuri- ja vieraslajeja
e  Vain joitain luonnonmetsan tunnusmerkkeja (esim. vanha talousmetsa,
jossa jonkin verran lahopuuta)
e |hmisvaikutus ndkyva, esimerkiksi runsaasti polkuja ja lievaa roskaantu-
mista
e Jonkin verran kulttuuri- ja vieraslajeja

D Taysin muuttunut e Kaikki suositusten mukaan kasitellyt talousmetsat (myos juuri hakkuukyp-
sat)
e Puuston rakenne luonnontilaisesta metsasta taysin poikkeava
o Tasaikdinen tai luonnottoman yksilajinen puusto
o Puistomaiseksi kasitellyt metsét (vaikka olisi vanha ja monilaji-
nen puusto)
e |hmisvaikutus hyvin selked, maasto kulunut ja roskainen
e Paljon kulttuuri- ja vieraslajeja
e Puuston rakenne luonnontilaisesta metsasta taysin poikkeava
o Esim. juuri hakkuukypsa talousmetsa
e |hmisvaikutus hyvin selked, maasto kulunut ja roskainen
e  Paljon kulttuuri- ja vieraslajeja
Edustavuus
A Erinomainen e  Kohde on luonnontilainen (A)

e  Kohteella vallitsee tyypille ominainen lajisto
e Useita arvokkaita erityispiirteita:
o Puuston (elava ja kuollut) luonnont. liittyvat kriteerit
= ks. yll3, kriteerien reilu tayttyminen on arvokas piirre
o Kohteeseen sisdltyy pienipiirteisia monimuotoisuutta lisdavia
elinymparistoja
= |uontaiset pienaukot
=  soistumat
= pienvedet (purot, norot, lahteet, tihkupinnat, kausikui-
vat lammikot)
=  soiden ja vesistojen luonnont. reunat
= jyrkdnteet, louhikot
=  myrsky- hyonteis- tai sienituhot
=  palojéljet (kuivahkot-, kuivat- ja karukkokankaat)
o Kohteella elda arvokasta tai vaateliasta lajistoa
=  Vanhan metséan indikaattorilajit (enim. sammalia ja ja-
kalia)
= H&iriottéman jatkumon ilmentajat (isot muurahaiskeot,
yovilkka... ?)
=  Luonnonv. eldinten polut, pesat ja ruokailupaikat
e Kohde on luonnontilainen

e  Kohteella vallitsee tyypille ominainen lajisto
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e Puuston satunnainen tilajakauma ja pienaukkoja
e Metsdssa useita arvokkaita erityispiirteita kuten:
o jared ja vanha puusto, runsaasti eriasteista lahopuuta
o runsaasti vanhoja lehtipuita
o monimuotoisuutta lisdavia laikkuja kuten puronvarsia, soistumia,
vesistdjen rantoja, soiden reunoja, jyrkanteita tai louhikkoja
o kuivahkoilla, kuivilla ja karukkokankailla palanutta puuaineista
o metsatuhoja (mm. myrsky-, hyonteis- ja sienituhoja)

B Hyva e Kohde on luonnontilainen tai vahan heikentynyt (A-B)
e  (paivittamattd, kaipaa tarkennusta etenkin, jos luonnontilaisen kaltaisuus
riittda A-luokan edustavuuteen)

e Kohde on luonnontilainen tai vahan heikentynyt

e Kohteella esiintyy oleellisimmat tyyppilajit

e Puuston ika- ja tilajakauma vaihteleva

e Arvokkaita erityispiirteitd vihemman kuin luokassa A

C Kohtalainen e  Kohde on luonnontilaltaan vdhan heikentynyt tai heikentynyt (B-C)

e Kohteen lajisto sopii luontotyyppiin, mutta muun lajiston osuus on huo-
mattava (pl. lajisto, joka liittyy arvokkaisiin erityispiirteisiin ks. yll&)

e Kohde on luonnontilaltaan vahan heikentynyt tai heikentynyt

e Kohteella esiintyy joitain tyyppilajeja, mutta myds muita piirteita edusta-
vaa lajistoa

e Puuston rakenteessa joitain luonnonmetsan piirteita

D Heikko e Kohde on luonnontilaltaan heikentynyt tai tdysin muuttunut (C-D)
o Kohteella vallitsee muita piirteitd edustava lajisto
e Puuston rakenne poikkeaa selkedsti luonnonmetsasta

0

Ei luontotyyppi Hakkuut, taimikot ja tasaikaiset yhden puulajin nuoret istutusmetsat

KALLIOT JA KALLIOMETSAT

Luonnontilaisuus

A Luonnontilainen e Ei merkkejd ihmistoiminnasta eika kuluneisuutta
e Puuston ika- ja tilajakauma vaihteleva, lahopuuta
e  Eijuurikaan kulttuurilajeja, eika lainkaan vieraslajeja

B Luonnontilaisen e Vain vahaisia tai vanhoja merkkeja ihmistoiminnasta, maasto voi olla pai-
kaltainen / vdhan koitellen hieman kulunut
heikentynyt e  Kulttuurivaikutus vahadinen, yksittaisia vieraslajeja

C Heikentynyt e  Selvid merkkeja ihmistoiminnasta (esim. puustoa kasitelty, vanhaa kiviai-

neksenottoa ja polkuja)
e Jonkin verran kulttuuri- ja vieraslajeja

D Taysin muuttunut e Puuston rakenne luonnontilaisesta metsasta taysin poikkeava
e |hmisvaikutus hyvin selked, maasto kulunut ja roskainen
e  Paljon kulttuuri- ja vieraslajeja

Edustavuus

A Erinomainen e Kohde on luonnontilainen

e  Kohteella vallitsee tyypille ominainen lajisto ja mahdollisesti uhanalaista
tai harvinaista lajistoa

o  Kalliometsat harvapuustoisia, puuston ika- ja tilajakauma vaihtelee

e  Pienipiirteista vaihtelua kallioperan muotojen, ilmansuunnan, maaperan
paksuuden, kasvupaikkatyypin ja puuston suhteen

e Useita arvokkaita erityispiirteitd kuten:

o jareita ja vanhoja mantyja, eriasteista lahopuuta
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o

palanutta puuainesta

monimuotoisuutta lisdavid kohteita kuten korkeita pystyseina-
mia tai ylikaltevia seindmia, luolamaisia onkaloja, louhikoita,
paisteisia kallioniittyja ja avokallioita seka painanteiden suolaik-
kuja

monipuolinen topografia ja kivilajisto

Hyva

Kohde on luonnontilainen tai vahan heikentynyt
Kohteella esiintyy oleellisimmat tyyppilajit

Puuston ika- ja tilajakauma vaihteleva

Arvokkaita erityispiirteita vahemman kuin luokassa A

Kohtalainen

Kohde on luonnontilaltaan vdahan heikentynyt tai heikentynyt

Kohteella esiintyy joitain tyyppilajeja, mutta myds muita piirteita edusta-
vaa lajistoa

Puusto melko tasaikaistd, joitain vanhoja mantyja ja keloja, vain vdhan la-
hopuuta

Ei merkittavia geologisia piirteita

Heikko

Kohde on luonnontilaltaan heikentynyt
Kohteella vallitsee muita piirteitd edustava lajisto
Puuston rakenne poikkeaa selkedsti luonnonmetsasta

0

Ei luontotyyppi

Hakkuu, rakennettu tai louhittu

SUOT

Luonnontilaisuus

A Luonnontilainen e Suolla ja sen valittdmassa laheisyydessa ei merkkeja ihmistoiminnasta
(ojituksia, kuivattavia tekijoitd, tiestoad)
e Vedenpinnan taso suotyypille ominainen
o Tihedpuustoisten soiden pienilmasto kostea ja varjoisa
e Luhdissa pysyva liikkuvien tai tulvivien pintavesien vaikutus
e Eivieraslajeja
B Luonnontilaisen e Suolla ja sen vdlittémassa laheisyydessa vain vahdisia tai vanhoja merk-
kaltainen / vdhan keja ihmistoiminnasta, esimerkiksi:
heikentynyt o vyksittaisid umpeutuneita ojia suon reunaosissa
o umpeutuvia turpeennostokuoppia tai niiden rakenteita
o puustoisilla soilla merkkeja vahdisesta harsinnasta
o hieman polkuja
e Vesitalous pysynyt ennallaan muualla paitsi suon reunaosissa
o keidassoiden laiteiden vesitalous paikoin muuttunut
e Suon keskiosien lajistossa ei muutoksia
e  Yksittdisid vieraslajeja
C Heikentynyt e Suolla ja sen valittémassa laheisyydessa selvia merkkeja ihmistoiminnasta
(esim. ojia suon joissain osissa)
e Vesitalous muuttunut joissain suon osissa
o keidassoilla ojitus vaikuttanut reunaluisun tai keskustan vesita-
louteen
e Muutoksia lajistossa
e Jonkin verran vieraslajeja
D Tadysin muuttunut e  Suo selvasti muuttunut ihmistoiminnan vaikutuksesta
e Vesitalous muuttunut koko suolla
e  Lajisto poikkeaa selvasti luonnontilaisesta
e  Paljon vieraslajeja
Edustavuus
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A Erinomainen e Kohde on vesitaloudeltaan ja puustoltaan luonnontilainen
e  Kohteella vallitsee tyypille ominainen lajisto ja mahdollisesti vaateliasta,
uhanalaista tai harvinaista lajistoa
e Suolla useita arvokkaita erityispiirteita kuten:

o puustoisilla soilla eri-ikdinen my&s vanhoja puita sisaltava
puusto. Runsaasti eriasteista lahopuuta (puuston maara huomi-
oiden)

o pohja- ja pintaveden virtauksien aiheuttamaa ravinteisuuden
vaihtelua, ja ndihin liittyvaa luhta- ja lahdelajistoa

o kangasmetsan reunaa tai vesistdjen rantaa ja naille tyypillista
kasvillisuutta

e Avosoilla rimpi-, vdli ja matdspinnan vaihtelua
B Hyva e Kohde on luonnontilainen tai vahan heikentynyt (esim. vanhoja umpeutu-
neita ojia tai vanhoja merkkeja puiden poistosta)
e Kohteella esiintyy oleellisimmat tyyppilajit
e Puustoisilla soilla puuston rakenteessa luonnontilaisuuteen viittaavia piir-
teitd kuten satunnainen ikd- ja kokojakauma, lahopuu ja sekapuustoisuus
C Kohtalainen e Kohde on luonnontilaltaan vdhan heikentynyt tai heikentynyt (esim. luon-
nontilaisen kaltainen vesitalous on palautumassa ojien umpeutuessa)
e Kohteella esiintyy joitain tyyppilajeja, mutta myos muita piirteitd edusta-
vaa lajistoa
e Puuston kasvu tai taimettuminen lisddntynyt
D Heikko e Kohde on luonnontilaltaan heikentynyt (esim. melko tuoreita ojia, jotka
vaikuttavat selkeasti alueen vesitalouteen)
o Kohteella vallitsee muita piirteitd edustava lajisto
e  Puuston kasvu kiihtynyt, puusto tihentynyt ja/tai puuttomat alueet met-
sittyneet
0 Ei luontotyyppi e  Turvekankaat, muuttumat ja ojikot

PERINNEBIOTOOPIT

Luonnontilaisuus

Ei sovelleta, koska perinnebiotooppien elinvoimaisuus on hoidosta riippuvai-

nen.
Edustavuus
A Erinomainen e  Kohteella vallitsee tyypille ominainen lajisto ja mahdollisesti uhanalaista
tai harvinaista lajistoa. Lajimaara on suuri
e  Perinteinen maankéaytto (laidunnus/niitto/muu hoito)
o on jatkunut ldhes yhtdjaksoisesti pitkaan tai
o kohde on otettu uudelleen kayttoon tauon jalkeen ja edustava
lajisto on taysin palautunut tai
o jos maankdyttd on loppunut, kohteella on useita uhanalaisia la-
jeja tai luontotyyppi on hyvin harvinainen
e Puustoisilla tyypeilld sulkeutumaton eri-ikdinen puusto, jareita tai van-
hoja lehtipuita, lahopuuta
e Eipuustoa (puustoisia tyyppeja lukuun ottamatta) tai pensastoa
e Eivieraslajeja eikd rehevoitymisestd tai umpeenkasvusta kertovia lajeja
B Hyva e Kohteella esiintyy oleellisimmat tyyppilajit ja lajisto on monipuolinen
e  Perinteinen tai ldhes perinteinen maankaytto (laidunnus/niitto/muu
hoito)
o on jatkunut pitkdan tai
o kohde on otettu uudelleen kayttoon tauon jalkeen ja edustava
lajisto on paaosin palautunut tai
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o jos maankdyttoé on loppunut, kohteella on (alueellisesti) uhan-
alaisia lajeja ja luontotyyppi on harvinainen tai maisemallisesti
arvokas

e Pienialaista pensoittumista tai taimettumista
e  Yksittaisia vieraslajeja, hieman rehevoitymisesta ja umpeenkasvusta ker-

tovia lajeja
C Kohtalainen e Kohteella esiintyy joitain tyyppilajeja, mutta myds muita piirteita edusta-
vaa lajistoa
e Aiemmin ollut perinteistd maankayttoa (laidunnus/niitto/muu hoito) ja
jaljella on joitain perinnemaisema-arvoja. Kunnostuskelpoinen
e Pensaikko on vallannut alaa jonkin verran
e Jonkin verran vieraslajeja seka rehevoitymisesta ja umpeenkasvusta ker-
tovia lajeja
D Heikko e Kohteella vallitsee muita piirteitd edustava lajisto

e  Perinnemaisema-arvoja vaikea tai mahdoton palauttaa

e  Kohde on voimakkaasti pensoittunut

e Paljon vieraslajeja seka rehevoitymisestd ja umpeenkasvusta kertovia la-
jeja

0 Ei luontotyyppi

SISAVEDET JA RANNAT

tavesia arvioidessa otetaan huomioon koko uoma tai uoman osa.

Luonnontilaisuus

e Kokonaan umpeenkasvanut tai ei perinnebiotooppien piirteita
Sisaltaa jarvet, lammet, lahteikot, virtavedet ja ndiden luontotyyppien rannat. Vir-

A Luonnontilainen

e Vesialueella ja rannalla/lahiympaéristossa ei merkkeja ihmistoiminnasta
(esim. ei ruoppauksia, uomaa ei ole perattu tai rantapuustoa kasitelty).
Vesialueen luonnontilan ominaispiirteita:

o jarvissa ja lammissa ominainen lajisto, 1dht6- ja tulouomat luon-
nontilaisia, varjostava rantapuusto ja pensaikko seka rantojen la-
hopuu

o lahteikdissa ominainen (vaatelias) lajisto, kostea ja vakaa pienil-
masto, ei jadatymistd, veden purkautuminen maanpinnalle, var-
jostava kasvillisuus seka lahopuu

o uomissa mutkittelu, leveys- ja syvyysvaihtelut, suvantojen ja vir-
tapaikkojen vuorottelu, kosket, sarkat, monimuotoinen pohjan
rakenne, lahopuu sekd ominainen lajisto

e Vedenlaadussa vain vahaisia merkkeja rehevoitymisesta tai muusta ve-
denlaadun huononemisesta

e Virtaama luontainen, vedenpinta luonnollisella tasolla ja vedenkorkeus
vaihtelee luonnollisen rytmin mukaan (esim. norojen kausikuivuus)

e  Vesialueella tai rannalla ei ole vieraslajeja

B Luonnontilaisen
kaltainen / vdhan
heikentynyt

e Vesialueella ja rannalla/lahiympéristossa vain vahaisia tai vanhoja merk-
keja ihmistoiminnasta (esim. joskus perattu uoma, joka on palautunut
luonnontilaisen kaltaiseksi)

e Vedenlaatu voi olla jossain maarin heikentynyt

e Vesialueella tai rannalla voi olla yksittaisia vieraslajeja

C Heikentynyt

e Vesialueella ja rannalla/lahiympéristossa selvia merkkeja ihmistoimin-
nasta, mutta kohde on ennallistumassa (esim. uoma on alkanut mutkitte-
lemaan tai rantapuustoa on osittain jaljella)

e  Vedenlaatu on heikentynyt

e Vesialueella tai rannalla on jonkin verran vieraslajeja
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D Taysin muuttunut e Vesialue ja ranta/lahiymparist6 selvadsti muuttunut ihmistoiminnan vaiku-
tuksesta (esim. uoma paaosin perattu tai rantapuustoa ei ole juuri ollen-
kaan jaljelld)

e Vedenlaatu on merkittavasti heikentynyt
e Vesialueella tai rannalla on paljon vieraslajeja
Edustavuus
A Erinomainen e Vesialue ja ranta/lahiympéristd on luonnontilainen
e Kohteella vallitsee tyypille ominainen lajisto
e Kohteen ominaispiirteet ovat edustavia (lueteltu luonnontilaisuuden yh-
teydessa)
B Hyva e Vesialue ja ranta/lahiymparisté on luonnontilainen tai vahan heikentynyt
e Kohteella esiintyy oleellisimmat tyyppilajit
e  Kohteen ominaispiirteet ovat vahemman edustavia kuin luokassa A

C Kohtalainen e Vesialue ja ranta/ldhiymparist6 on luonnontilaltaan vahan heikentynyt tai

heikentynyt
e Kohteella esiintyy joitain tyyppilajeja, mutta my6s muita piirteitd edusta-
vaa lajistoa

D Heikko e Vesialue ja ranta/ldhiymparist6 on luonnontilaltaan heikentynyt

o Kohteella vallitsee muita piirteitd edustava lajisto
0 Ei luontotyyppi e Keinotekoiset vesialueet kuten ojat, kaivetut lammet ja kaivot
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15.2. Liite 2

Hankealueen huomionarvoisten luontotyyppien kuvaukset. Uhanalaisuusluokka on maaritelty
Eteld-Suomen mukaan. Luonnontila ja edustavuus on maaritelty liitteen 1 mukaisesti, ja arvo-
luokka Suomen ymparistokeskuksen ohjeiden (Makela ja Salo 2024) mukaisesti.

1 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Sarakorpi (EN) 3 C C 1,45 ha
Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Eteldinen osa kohteesta on mesotrofista sarakorpea. Kituva koivu muodostaa vaikeakulkuisen ry-
teikon yhdessa pensaskerroksen pajujen kanssa. Kenttdkerros koostuu paaosin luhta- ja nevala-
jeista (mm. vehka, raate, jouhisara, jokapaikansara, riippasara, luhta- ja korpikastikka). Varpuisuus
on niukkaa ja korpilajeista mainittavia ovat silmallapidettdava hentosara seka pensaskerroksessa
runsas virpapaju. Pohjoisessa luhtaisuuden seka pajujen lisddntyessa kuvio vaihettuu upottavaksi
luhtanevakorveksi, missd on myds pajuluhdan piirteitd. Nevalajisto on kuitenkin luhtalajeja vallitse-
vampi. Lahes yhtenaisessa pohjakerroksessa yleisimpina ovat hapra-, siro-, korpi- ja vaalearahka-
sammal. Valtaosa kuviosta on hakattu joitain vuosia sitten ja on tiheda koivuntaimien ja pajujen
muodostamaa ryteikkoa. Saastyneilla osilla esiintyy kuitenkin joitain vanhan metsan piirteita ja
luontotyyppiin ndhden hyvin lahopuuta. Vesitalous ei ole pysyvasti hdiriintynyt.
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2 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pituus
Sarakorpi (EN) 3 C C 0,29 ha
Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Kapea suojuotti kalliorinteiden valissa on vaihtelevaa varpu- ja sarakorven mosaiikkia. Varpua
(mustikka, puolukka) ja yksittdisia korpilajeja kasvaa mataspinnnoilla. Puustossa heikkokasvuinen
koivu on kuusta runsaampi ja yksittaisia mantyja esiintyy kuivemmilla paikoilla. Erityisesti avoimilla
osilla esiintyy runsaasti luhtalajeja: vehka, kurjenjalka, korpikastikka, juolasara seka haprarahka-
sammal. Nevalajeista raatetta seka pullo- ja jouhisaraa esiintyy runsaina. Ruohoista metsakortetta,
metsdalvejuurta, lakkaa ja metsatahtea esiintyy laikuittain. Pohjakerroksessa on haprarahkasam-
malen lisaksi korpi- ja vaalearahkasammalta. Huomionarvoisista lajeista esiintyy hentosaraa, joka

on silmallapidettava laji (NT). Historiallisten ilmakuvien perusteella kohde on paatehakattu noin 80
vuotta sitten, mutta on palautunut hyvin.
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3 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Ruohokorpi (EN) 3 C C 0,30 ha
Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Kalliorinteen alla esiintyy pienialainen, luhtainen ruohokorpi. Kuvion vieressa kulkeva metsako-
neenura ja metsanhakkuut ovat heikentaneet kuvion luonnontilaa ja kohteen vesitaloudessa on
muutoksia, mika nakyy luontotyypille epatyypillisina piirteina. Kuviolla mattaisyys voimakasta.
Puusto koostuu valtalaji koivun lisdksi kuusesta ja harmaalepasta. Lahopuuta on runsaasti. Kentta-
kerroksessa heinilla on ndkyva asema ja erityisesti korpikastikka on runsas. Muuhun lajistoon kuu-
luvat metsdkorte, metsaalvejuuri, hentosara, mattailla kasvavat varvut (mustikka ja puolukka) seka
kuvion reunoilla esiintyva karhunputki ja vadelma. Hentosara on luokiteltu silmallapidettavaksi la-
jiksi (NT). Léhes yhtendinen pohjakerros muodostuu rahkasammalista (mm. hapra-, korpi- ja oka-
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4 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Varpukorpi (muuttuma) 4 D D 0,27 ha
Rajausperuste Monimuotoisuutta tukeva kohde

Korpikuvio on kuivunut muuttumaksi viereisten hakkuuaukeiden seka tieta varten tehdyn ojituksen
seurauksena. Kuvio rajattiin monimuotoisuutta tukevaksi (arvoluokka 4) kohteeksi luontotyypin
yha erottuvien ominaispiirteiden seka huomionarvoisen kasvi- ja eldinlajien esiintymisen vuoksi.
Rajaus on tehty kuvion luonnontilaisimmalle osalle. Huomionarvoisista kasvilajeista havaittiin sil-
mallapidettavaa hentosaraa (NT) seka rauhoitettua valkolehdokkia. Huomionarvoisista eldinlajeista
kuviolla havaittiin kanahaukka. Kanahaukka on silmallapidettava seka luonnonsuojelulailla rauhoi-
tettu laji.
a3 :
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5 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Havumetsavyohykkeen 1 B B 0,66 ha
norot (DD)

Rajausperuste Vesilain mukainen suojeltava vesiluontotyyppi (VL 2:11)

Metsalain erityisen tarkeéa elinymparisto (norot)
Uhanalainen luontotyyppi

Lahnasen lampeen laskeva noro on aikaisemmin rajattu metsalakikohde (ML10§). Noron reunoilla
esiintyy lehto- seka ruohokorven kasvillisuutta. Runsaan kenttakerroksen lajeja ovat muun muassa
mesiangervo, hiirenporras, korpi-imarre, vehka, korpiorvokki, mesimarja seka yksittaisina esiintyvat
karhunputki ja kotkansiipi. Noron syntypadssa, eteldassa maen ylarinteelld noro kulkee pienen rot-
kon halki, missa kasvillisuus on rehevimmillaan. Noron Iaheisyydessa on jalkia vanhahkoista har-
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vennustoimista. Noro on kuitenkin sailynyt luonnontilaisena.

FE BN TSR C SRS A i

19.2.2025 Ecobio Oy



77

6 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Suolammet (VU) 3 B B 1,2 ha
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (vahapuustoiset suot)

Uhanalainen luontotyyppi

Lahnasen lampeen laskee kaksi ojaa ja viereisten alueiden puustonkasvu on jonkin verran lisdantynyt.
Lammen vedenlaatu ei ole kuitenkaan heikentynyt ja lammen reunassa on rahkaista nevaa ja rametta,
minka takia luonnontila arvioidaan luokkaan B. Lammen valiton lahiymparisto on aikaisemmin rajattu met-
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7 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Havumetsavyohykkeen 3 B B 0,36 ha
purot ja pikkujoet (EN)
Ruohokorpi (EN)
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (Purot ja norot)

Uhanalainen luontotyyppi
Kuvio on aikaisemmin rajattu metsalakikohde (ML10§). Puron uoma ja sen lahiymparistd on saily-
nyt luonnontilaisen kaltaisena, mutta myos merkkeja puuston lisdantymisesta seka aikaisemmista
ihmistoimista on havaittavissa. Uomaa reunustaa runsaat pajut seka lehtipuut (koivu, harmaa-
leppad, tuomi) jotka varjostavat mutkittelevaa uomaa. Kuollutta puuainesta on runsaasti. Puron |a-
hiymparistd on mosaiikkikasvuista ruohokorpea. Kuvion puustossa esiintyy ikavaihtelua ja valta-
puulajeina esiintyy tasaisesti kuusta ja koivua. Haapaa ja tervaleppaa esiintyy yksittain. Runsas pen-
saskerros koostuu pajuista ja yksittdisista pihlajantaimista. Kenttakerros on niukka, missa runsaiden
heinien lisdksi esiintyy metsakortetta, kurjenjalkaa, pallosaraa seka mattailla kasvavaa mustikkaa.
Runsaan pohjakerroksen muodostavat padosin vaalea-, hapra- ja korpirahkasammal. Etdampana
purosta, kuvio vaihettuu varpukorpiin.
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8 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Kangaskorpi (CR) 3 B B 0,38 ha
Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Rinteen alla sijaitseva kangaskorpi Lahnasen lammen pohjoispuolella. Puusto on hakkuuian ylitta-
nytta kuusta, minka lisaksi koivua esiintyy sekapuuna. Alueella on merkkeja vanhoista metsatalous-
toimista, mutta muuten kuvion luonnontilaisuus on hyva. Pensaskerroksessa esiintyy runsaana ka-
tajaa. Kenttdkerroksessa yleisimpana ovat varvut (mustikka, puolukka), minka lisaksi esiintyy muun
muassa tupasvillaa, metsakortetta, suomuurainta, oravanmarjaa ja pikkutalvikkia. Runsaan
pohjakerroksen lajeja ovat korpi-, rame- ja varvikkorahkasammal.
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9 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Ruohokorpi (EN) 3 B B 0,67
Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Pienialainen ja luhtavaikutteinen ruohokorpi. Puusto on heikkokasvuista, padosin yli 90-vuotiasta
ryteikkda. Maapuita on runsaasti. Valoisimmilla paikoilla heinat ja ruohot ovat nakyvia (mm. mesi-
angervo, korpikastikka, kurjenjalka).
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10 Arvoluokka Luonnontila Edu- Pinta-ala
stavuus

Ruohokorvet (EN) 3 B C 0,48 ha

Havumetsavyohykkeen

norot (DD)

Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (rehevat korvet)

Uhanalainen luontotyyppi
Hankealueen lounaisnurkassa on ruohokorpi, joka on aikaisemmin rajattu metsalain erittdin tarkea
elinymparisto (rehevat korvet). Kuvion luonnontilaa heikentda kuvion keskellda metsdakoneen te-
kema aukko seka viereiset ojitukset ja hakkuut. Pitkalle lahonnutta maapuuta on paikoin runsaasti
ja lajistossa nakyvat hyvin luontotyypille ominaiset piirteet. Kenttakerroksessa kasvaa mm. hiiren-
porrasta, sudenmarjaa, mesimarjaa, suokortetta, kdenkaalia, karhunputkea, rentukkaa seka suo- ja
korpiorvokkia. Aukkoisessa pohjakerroksessa kasvaa mm. vaalea- ja haprarahkasammalta, run-
saasti lehvasammalia sekd harsosammalta. Harsosammal on luokiteltu vaarantuneeksi. Kuviolle las-
kee my0s noro, joka kulkee osin maan alla. Uoma on hiekkapohjainen ja kuollutta puuainesta pai-
koin runsaasti. Korpikuviolla ja noron varrella esiintyy tihkupintoja.
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11 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Varpukorpi (EN) 3 C C 0,45 ha
Havumetsavyohykkeen

norot (DD)

Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Mataspintavaltainen kohtalaisen marka varpukorpi sijoittuu tien viereen. Puusto on kuusivaltaista
ja sekapuuna kasvaa hieskoivua. Lahopuuta on kohtalaisesti. Kenttdakerroksen lajisto on varpuval-
taista (mustikka, puolukka) ja ruohoja on niukasti. Kuviolla rinnetta alas virtaa noro, jonka luonnon-
tila on heikentynyt viereisten teiden takia. Viereisista teiden ojituksista huolimatta kuvion vesita-
lous on sdilynyt kohtalaisen hyvana
PG 5 L
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12-13 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Varpukorpi (EN) 3 B-C C 0,29 + 0,50
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (rehevat korvet)

Uhanalainen luontotyyppi

Tervalammen eteldpuolella, kallioiden valissa sijaitsee luhtakasvillisuuden hallitsema mosaiikkimai-
nen suokuvio. Valtapuuna on paaosin mattailla kasvava kuusi, mutta myos koivun valtaamia, lahes
koivuluhtaisia alueita esiintyy tulvan seurauksena. Puusto on heikkokasvuista ja lahopuuta on niu-
kasti. Luhtaisuus on hyvin voimakasta. Kenttakerroksen selkea valtalaji on raate, minka ohella run-
saimpina lajeina esiintyy vehka, korpi- ja viitakastikka, royhyvihvila, kurjenjalka. Mustikkaa ja puo-
lukkaa kasvaa mattailla. Oka-, hapra- ja viitarahkasammal muodostavat lahes yhtenaisen pohjaker-
roksen. Puusto on avohakattu noin 10 vuotta sitten, mista nakyy vain vahan merkkeja maaston
markyyden takia. Hakkuilta saastynyt ja luonnontilaltaan hyvin sailynyt (luonnontilaluokka B) osa
on aikaisemmin rajattu metsalain erityisen tarkea elinymparisto (ID 13). Hakattu alue luokitellaan
luonnontilaltaan alempaan luokkaan C. Kuvion rajaus on tehty osin ilmakuvaa apuna kayttaen.
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14 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Varpukorpi (EN) 3 B B 0,29 ha
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (rehevat korvet)

Uhanlainen luontotyyppi

Tervalammen eteldpdassa on rajattu metsalakikohde. Kohde on luontotyypiltdan varpukorpea, joka
vaihettuu maremmassa padssa muurainkorven kautta edelld mainittuun luhtaiseen suokuvioon.
Puusto on lahes yksinomaan kuusta. Lajisto on luontotyypille tavanomaista. Mattailla kasvavien
varpujen lisaksi tavataan yksittdisind maariankdmmekkaa ja metsakortetta
X 8 s S R
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15-16 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Vanhat kuivat kankaat 3 B B 0,78 + 0,90
(CR) ha

Varttuneet havupuuval-
taiset tuoreet kankaat
(EN)
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (kalliojyrkanteet, puuntuotan-
nollisesti vahdtuottoisemmat kalliot)
Uhanalainen luontotyyppi
Hankealueen keskella olevaa Tervalampea reunustavat kalliojyrkanteet on rajattu metsalain erityisen
tarkeiksi elinymparistoiksi. Jyrkanteiden paalla kasvaa harvaa kalliomannikkda, jossa valtaosa man-
nyistd vanhoja ja kilpikaarnaisia. Rinteen alapadssa puusto on selvasti nuorempaa. Myods pienikas-
vuista kuusta kasvaa harvassa. Varvuista runsaimpina kasvaa kanervaa ja puolukkaa. Seindsammal
on pohjakerroksen valtalajina minka lisdksi esiintyy laajoja valko-, harmaa- ja palleroporonjakalan
muodostamia laikkuja. Kuvio on aikaisemmin rajattu metsalain 10 §:n mukainen erityisen tarkea
elinymparisto (karukkokankaita puuntuotannollisesti vahatuottoisemmat kalliot).
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17 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Metsdlammet (VU) 3 B B 0,86
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (lammet)

Uhanalainen luontotyyppi

Hankealueen keskella sijaitsevaa Tervalampea, reunustaa itdapuolella kalliojyrkdanteet. Lampeen las-
keva puro on perattu ja viereiset metsat ovat padosin metsatalouskaytossa. Veden laatu on hyva ja
Iahiympdristd hyvin palautunut, minkd perusteella luonnontila arvioidaan luokkaan B.
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18 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Suolammet (VU) 1 B B 0,18
Rajausperuste Vesilain nojalla suojeltu vesiluontotyyppi (VL 2:11).

Metsalain erityisen tarkea elinymparistd (lammet)
Uhanalainen luontotyyppi

Hepolampi on niukkatuottoinen allikko ramekuvion keskella. Kuvion reunoilla puustonkasvu on li-
saantynyt merkittavasti viereisten ojitusten takia ja on pienen tukkipuun kokoista mantya. Allikoi-
den ldheisyydessa on avointa tupasvillaramettd, joka vaihettuu isovarpurameeksi. Rahkaisuutta
esiintyy mattailla ja lajisto on luontotyypeille ominaista. Laheisista ojituksista huolimatta Hepo-
lampi on sailynyt luonnontilaisenkaltaisena ja on vesilain nojalla suojeltu vesiluontotyyppi (VL 2:11)
seka metsalain erityisen tarkea elinymparisto.
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19 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Keidasrame (NT) 3 B B 0,7 ha
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (vahapuustoiset suot)

Suokuvio on aikaisemmin rajattu metsalakikohde. Kuvio on reunoilta ojitettu ja vesitaloudeltaan
hieman heikentynyt. Suon keskusta on kuitenkin sailynyt luonnontilaisen kaltaisena alueen ja tayt-
taa nailta osin yha metsalainkriteerit. Puusto on harvaa, matdspinnoilla kasvavaa mannikkoa. Luon-
totyypiltaan nevapinta on ombrotrofista lyhytkorsi- ja ruoppakuljunevan yhdistelmaa. Mattailla
kasvaa rahkardameiden kasvillisuutta mm. kanerva, vaivero, juolukka, suokukka, ruskorahkasammal.
Kenttdakerroksessa yleisimpina ovat lyhytkortiset lajit (tupasvilla, rahkasara, tupasluikka). Harvak-
seltaan kasvaa suokukkaa, levakkoa, mutasaraa, valkopiirtoheinaa. Aukkoisessa pohjakerroksessa
kasvaa runsaan rusko- ja seindsammalen lisaksi ruso-, kalvakka-, kulju- ja silmakerahkasammalta
seka laikuittain jakalia. Suo tayttaa luonnontilaisimmalta osaltaan metsalakikohteen kriteerit
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20 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Isovarpurame (VU) 3 C C 0,55 ha
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (vahapuustoiset suot)

Maenrinteessa sijaitseva suokuvio on isovarpuramettd, joka vaihettuu reunoilla mustikka-/pallo-
sarakorpirdmeeksi. Puusto on paaosin heikosti kasvavaa mantya, mutta myos koivua ja kuusta
esiintyy reunoilla. Suon keskusta on kosteampaa ja avoimempaa vaiveron peittamaa kasvillisuutta.
Muita rame- ja metsdvarpuja esiintyy paikoin runsaasti. Muista lajeista esiintyy tupasvillaa, pallo-
saraa ja ruohoista muurainta. Yhtendisen pohjakerroksen valtalajina on ramerahkasammal. Lisaksi
laikuittain kasvaa ruskorahkasammalta ja jakalia, punarahkasammalta ja reunoilla korpi-, varvikko-

ja punaterdarahkasammalta. Kuvio on aikaisemmin rajattu metsalain erityisen tarkea elinymparisto.

Vanhat hakkuut ja viereinen tie ojineen on hieman heikentdnyt suon luonnontilaa, mutta se yha
tayttad metsalain kriteerit.

N
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21 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Metsdkortekorpi (EN) 3 C C 0,38 ha
Boreaaliset piensuot

(EN)

Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Kallionrinteiden valissa sijaitsee metsakortekorpi. Puustossa esiintyy tasaisesti kuusta ja koivua.
Puusto on padosin nuorta ja puustossa on tehty hakkuita. Erityisesti etelapdassa kuvion luonnontila
heikentynyt voimakkaasti metsakoneen jaljilta. Kuviolla lajisto on luonnetyypille ominainen. Kent-
takerroksen valtalajina on metsakorte ja mattailla varvuista mustikka ja puolukka. Korpi-, rame- ja
haprarahkasammal ovat pohjakerroksen valtalajeja.
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22 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pinta-ala
Kalliometsat (NT) 3 B B 0,40
Rajausperuste Metsalain erityisen tarkea elinymparisto (Karukkokankaita puuntuotan-

nollisesti vahatuottoisemmat kalliot)

Jyrkanteen paalla kasvaa harvaa kalliomannikkoa, jossa osa mannyista vanhoja ja kilpikaarnaisia.
My®0s pienikasvuista kuusta kasvaa harvassa. Varvuista runsaimpina kasvaa kanervaa ja puolukkaa.
Yksittdisia heinia ja ruohoja kasvaa satunnaisesti. Seindasammal on pohjakerroksen valtalajina.
Valko-, harmaa- ja palleroporonjakala. Kuvio on aikaisemmin rajattu metsalain 10 §:n mukainen
erityisen tarkea elinymparistd (Karukkokankaita puuntuotannollisesti vahatuottoisemmat kalliot).
Kalliorinne on paasaantoisesti yli 10 m ja tayttdad myds nailta osin metsalain kriteerit.
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23 Arvoluokka Luonnontila Edustavuus Pituus
Havumetsavyohykkeen 4 C C n.40m
norot (DD)

Rajausperuste Uhanalainen luontotyyppi

Hakkuuaukealta virtaa alas pieni noro. Noron luonnontilaisempi osa on muutamia kymmenia pitka
ja paattyy ojitetulle suolle. Noron valiton lahiympariston puusto nuorta, mutta tiheaa ja varjostaa
noroa. Noron alkupaa ei ole havaittavissa avohakkuun vuoksi.
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15.3. Liite 3

Pesimalinnustoselvityksen tdaydellinen lajiluettelo. Taulukossa esitettyna pesimalinnustoselvityksen
laskentapisteiden lajikohtaiset parimaarat seka pesimavarmuusindeksit.

Lajilista taksono- Alle 50 @ YIi 50 Kokonais- Max Varmat Todennd- Mahdolli- Epatoden-

minen m m madra PVI koiset set ndkoiset

Laulujoutsen 0 11 11 2 0 0 1 3
Sinisorsa 0 1 1 2 0 0 1 0
Telkka 1 0 1 2 0 0 1 0
Kuikka 1 0 1 3 0 0 1 0
Kaulushaikara 0 3 3 2 0 0 3 0
Kurki 0 12 12 2 0 0 1 2
Metsaviklo 4 6 10 2 0 1 8 0
Valkoviklo 0 1 1 0 0 0 1
Lehtokurppa 2 2 4 5 0 1 1 0
Taivaanvuohi 0 5 2 0 0 5 0
Kalalokki 0 1 1 1 0 0 0 1
Sepelkyyhky 2 18 20 2 0 3 15 0
Kaki 2 50 52 2 0 10 24 0
Tervapaasky 0 1 1 3 0 0 1 0
Palokarki 1 0 1 2 0 0 1 0
Kapytikka 0 11 11 2 0 0 10 0
Metsakirvinen 15 44 59 2 0 15 20 0
Vastarakki 2 0 2 2 0 0 1 0
Peukaloinen 6 11 17 2 0 2 11 0
Rautiainen 3 6 9 2 0 1 8 0
Punarinta 8 12 20 2 0 5 12 0
Leppalintu 0 2 2 2 0 2 0 0
Mustarastas 0 18 18 2 0 3 12 0
Rakattirastas 1 1 2 2 0 0 2 0
Laulurastas 2 6 8 2 0 0 8 0
Punakylkirastas 0 5 5 2 0 0 5 0
Kulorastas 1 1 2 2 0 0 2 0
Hernekerttu 4 3 7 2 0 0 6 0
Lehtokerttu 2 1 3 2 0 0 3 0
Sirittaja 3 4 7 2 0 0 6 0
Tiltaltti 8 17 25 2 0 3 17 0
Pajulintu 7 14 21 2 0 4 14 0
Hippidinen 9 5 14 2 0 2 10 0
Harmaasieppo 3 3 6 2 0 2 1 0
Talitiainen 3 12 15 2 0 2 10 0
Toyhtotiainen 5 6 2 0 0 0
Hométiainen 2 6 2 0 1 0
Puukiipija 7 7 63 0 1 0
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Lajilista taksono-  Alle 50 | YIli 50 Kokonais- Max Varmat Todennd- Mahdolli- Epéatoden-
minen m m maara PVI kéiset set nakoiset
Narhi 0 3 3 2 0 0 5 0
Varis 0 2 2 2 0 2 0
Korppi 1 3 3 0 0 3 0
Peippo 19 70 89 63 0 24 16 1
Vihervarpunen 16 22 38 2 0 4 20 1
Pikkukapylintu 10 0 10 2 0 0 1 0
Punavarpunen 0 2 0 0 1 0
Punatulkku 8 9 6 0 0 6 0
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15.4. Liite 4

Kevatmuutonseurannan tarkat tulokset keski- ja suurikokoisista lajeista.

Havainnoin-  Laji Yksilo-  Suunta | Ohitus- | Etdisyys havain- Lensik6é hanke-
tipiste maara puoli nointipisteesta alueella

2 Sepelkyyhky 2 NE E 300 X 40
2 Laulujoutsen 2 w S 100 X 80
1 Sepelkyyhky 3 NE E 150 X 100
1 Metsdhanhi 6 NE E 200 X 150
1 Sepelkyyhky 7 NW w 50 X 80
1 Laulujoutsen 1 N W 1500 100
1 Sepelkyyhky 2 NW w 50 X 100
1 Sepelkyyhky 4 N E 80 X 70
1 Sepelkyyhky 3 N w 100 X 70
1 Kanahaukka 1 NW w 300 X 150
1 Sepelkyyhky 2 NW w 200 X 80
1 Laulujoutsen 3 N w 350 X 120
1 Sepelkyyhky 1 NE E 25 X 50
1 Sepelkyyhky 2 NW w 50 X 40
1 Piekana 1 W N 20 X 300
2 Kaakkuri 2 w S 20 X 100
2 Sepelkyyhky 3 N E 10 X 100
2 Kaakkuri 2 w N 10 X 100
2 Metsahanhi 2 N w 50 X 80
2 Sepelkyyhky 11 N E 600 X 100
2 Sepelkyyhky 5 N E 500 X 80
2 Isokoskelo 2 N E 300 X 120
2 Sepelkyyhky 3 N E 100 X 80
2 Sepelkyyhky 4 N E 300 X 60
2 Laulujoutsen 2 N E 600 X 100
2 Harmaahanhilaji | 11 N E 800 150
2 Sinisuohaukka 1 N E 600 X 200
2 Metsahanhi 10 NE E 10 X 100
2 Harmaahanhilaji | 11 E 1000 X 200
2 Piekana 1 N E 300 X 300
1 Sepelkyyhky 2 N w 80 X 100
1 Kalalokki 2 E E 50 X 80
1 Metsdhanhi 3 NE E 50 X 150
1 Sepelkyyhky 2 NE E 100 X 100
1 Sepelkyyhky 2 N w 20 X 80
1 Sepelkyyhky 6 E N 100 X 50
1 Varpushaukka 1 NE E 10 X 50
1 Kaakkuri 1 N E 400 X 150
1 Sorsalintu 2 NE E 800 X 120
1 Metsahanhi 8 N w 500 200
1 Kalalokki 2 N w 50 X 250
1 Sepelkyyhky 5 N W 100 X 50
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Havainnoin- Yksilo-  Suunta | Ohitus- | Etdisyys havain- Lensiké hanke-
tipiste maara puoli nointipisteesta alueella
1 Sepelkyyhky 6 N E 500 X 150
1 Sepelkyyhky 6 N E 800 X 100
1 Kuikka 1 W 100 X 120
1 Hanbhilaji 11 NE E 2000 300
1 Sepelkyyhky 2 N E 10 X 50
1 Sepelkyyhky 13 N E 800 X 150
1 Kuikkalaji N E 200 X 200
1 Tundrahanhi N w 20 X 100
1 Harmaahanhilaji | 6 N w 1500 300
1 Sepelkyyhky 10 N w 900 200
1 Kalalokki 1 NW W 20 X 80
1 Laulujoutsen 1 N E 100 X 150
1 Kurki 6 NE E 200 X 250
1 Sepelkyyhky 2 w w 200 X 80
1 Sepelkyyhky 4 NE E 50 X 100
1 Harmaahanbhilaji | 3 NW w 1500 300
1 Sepelkyyhky 8 NW w 500 200
1 Varpushaukka 1 w S 300 X 100
1 Sepelkyyhky 7 E E 800 X 80
1 Isokoskelo 1 N w 500 100
1 Sepelkyyhky 3 N w 600 120
1 Tundrahanhi 100 N w 500 100
1 Sepelkyyhky 3 NW w 100 X 80
1 Sinisorsa N W 400 X 150
1 Sepelkyyhky N w 50 X 100
1 Kuikka N E 100 X 100
1 Metsdhanhi 40 N E 20 X 150
1 Tundrahanhi N E 20 X 150
1 Sepelkyyhky NE E 300 X 200
1 Kalalokki NE E 50 X 100
1 Metsdhanhi 36 NE w 500 250
1 Metsahanhi 70 NE E 50 X 300
1 Hanhilaji 30 N w 1000 400
1 Kuikka 1 NE w 300 X 200
1 Metsdhanhi 40 E E 100 X 300
1 Tundrahanhi 9 E E 100 X 300
1 Kurki 1 N W 300 X 100
1 Kuikka 1 NW w 400 X 200
1 Sepelkyyhky 3 N w 100 X 100
1 Naurulokki 1 N w 100 X 100
1 Metséhanhi 34 N w 300 X 250
1 Tundrahanhi 2 N w 300 X 250
1 Metséhanhi 100 NE w 300 X 250
1 Tundrahanhi 70 NE w 300 X 250
1 Kurki 6 N w 2000 400
1 Kalalokki N w 300 X 150
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Havainnoin-  Laji Yksilo-  Suunta | Ohitus- | Etdisyys havain- Lensiké hanke-
tipiste maara puoli nointipisteesta alueella
1 Sepelkyyhky 4 NW w 300 X 150
1 Sepelkyyhky 1 E E 100 X 80
1 Sepelkyyhky 4 NE w 50 X 50
1 Saaksi 1 NW E 200 100
1 Kalalokki 3 N W 20 X 50
1 Sepelkyyhky 1 N w 300 X 80
1 Kurki 6 NE W 250 X 50
1 Hiirihaukka 1 NE w 200 X 300
2 Sepelkyyhky 2 N w 50 X 80
2 Kalalokki 2 NW E 100 X 80
2 Sepelkyyhky 1 NW E 200 X 50
2 Sinisorsa 1 N E 100 X 50
2 Sepelkyyhky 1 NE E 300 X 100
1 Sepelkyyhky 3 N w 200 X 80
1 Metsahanhi 11 N w 20000 150
2 Harmaahanhilaji | 4 NE E 300 X 150
2 Mets3/tundra- 45 E E 400 X 300
hanhi
2 Sepelkyyhky 3 NW W 100 X 150
2 Valkoposkihanhi | 12 NE E 100 X 200
2 Sepelkyyhky 1 NE E 200 X 100
2 Sepelkyyhky 1 NE E 100 X 150
2 Harmaahanbhilaji | 11 NE E 50 X 300
2 Sepelkyyhky N E 600 100
2 Sepelkyyhky 2 N E 400 X 50
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